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Lekcja 1: Cel ekonomii
Potaczy¢ dobra z tymi, ktorzy ich potrzebuja

Cele i srodki

Kiedy méwimy na temat ekonomii musimy po pierwsze rozrézni¢ pomiedzy srodkami i celami. Cel i $rodki sg
to dwie catkiem rézne sprawy; srodki nalezy podporzadkowac¢ celowi, a nie cel srodkom. Celem jest powziety
zamiar, pewne zadanie do wykonania. Srodkami sg sposoby postepowania, metody, czynnosci prowadzace do
osiggniecia tego celu. Podajmy jako przykiad wykonanie stotu. Moim zamiarem jest zrobienie stotu. W tym celu
postaram sie o deski, odmierze je, przytne, ohebluje, dopasuje, zesrubuje. Wszystkie te ruchy, wszystkie te
czynnosci sg srodkami prowadzacymi do wykonania stotu.

To wydaje sie proste, lecz w odniesieniu do spraw publicznych czesto sie zdarza, ze srodki bierze sie za cel
i dziwimy sie, gdy w wyniku powstaje chaos. Na przyktad, co jest celem ekonomii wedtug panstwa:

A. Tworzenie miejsc pracy

B. Osiagniecie korzystnego bilansu handlowego

C. Rozprowadzanie pieniedzy dla ludzi

D. Produkowanie towarow, ktérych ludzie potrzebuja.

Wtasciwg odpowiedzig jest D. Jednak dla wiekszo$ci politykéw celem ekonomii jest tworzenie miejsc pracy,
ale miejsca pracy sa tylko srodkiem do produkcji débr, ktére sg celem. Dzisiaj dzieki dziedzictwu postepu, dobra
mogq byé produkowane z coraz mniejszym udziatem ludzkiej pracy, co pozostawia ludziom wiecej wolnego
czasu do wykonywania innych zajec¢, jak troska o rodzine lub wykonywanie innych spotecznych obowigzkéw.
Poza tym, jaki sens miatoby dalsze produkowanie czegos, kiedy potrzeby na te produkcje zostaty zaspokojone?
Bytaby to bezuzyteczna strata zasobdéw naturalnych. | co z tymi, ktdrzy nie mogg by¢ zatrudnieni w systemie
produkcyjnym: uposledzonymi, osobami starszymi, dzie¢mi, gospodyniami domowymi — czy majq oni umierac z
gtodu? Nie wszyscy ludzi sg producentami, ale wszyscy sg konsumentami.

Jesli myslicie w kategoriach rzeczywisto$ci, to osiggniecie korzystnego bilansu handlowego oznacza, ze
eksportujecie do innych krajow wiecej produktéw niz importujecie ich z zagranicy, co znaczy, ze mniej produk-
téw pozostaje w waszych krajach, ubozszych w realne bogactwo.

Wielu skfaniatoby sie do odpowiedzi C, poniewaz wydaje sie oczywiste, Ze pienigdze sg dzisiaj konieczne do
zycia, o ile nie produkuje sie wszystkiego, czego samemu sie potrzebuje, co jest wyjatkiem w dzisiejszym Swie-
cie, z podziatem pracy, gdzie jedna osoba jest piekarzem, inna cieslg itd., kazdy wykonujac okreslone zadanie i
produkujac okreslone dobra.

Pienigdze sa $rodkiem do osiagniecia tego, co jest wyprodukowane przez innych. Zauwazcie, to jest $rodek,
a nie cel! Nie je sie pieniedzy, nie ubiera sie w nie: uzywa sie ich do kupna zywnosci i odziezy. Po pierwsze, do-
bra muszg zosta¢é wyprodukowane i wystawione na sprzedaz na rynku: jesli nie ma produktéw do kupienia,
wszelkie pienigdze beda bezuzyteczne. Jaki sens miatoby posiadanie miliona dolaréw na Biegunie Pétnochym
czy na Saharze, gdzie nie bytoby zadnych produktéw do kupienia? Poréwnajmy te osobe z cziowiekiem bez
grosza na wyspie, ktéry ma wode i zywnos¢ potrzebng do komfortowego zycia? Kto bytby bogatszy? Znowu, jak
zobaczymy poézniej, pieniadze nie sg bogactwem, ale srodkiem do osiggniecia realnego bogactwa: produktow.
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Nie mieszajmy celéw ze srodkami. Mozna to samo powiedzie¢ na temat systemow. Systemy zostaty wymy-
Slone i ustanowione, zeby stuzyty cztowiekowi, czlowiek nie zostat stworzony, zeby stuzyé systemom. Zatem,
jesli system jest szkodliwy dla mas ludzi, czy musimy pozwala¢, zeby masy cierpiaty z powodu systemu, czy po-
prawia¢ system, tak zeby stuzyt masom? Inne zagadnienie, ktére bedzie tematem studiow w czasie tych wykta-
dow jest nastepujgce: poniewaz pienigdze zostaty wprowadzone po to, zeby utatwi¢ produkcje i dystrybucje, czy
musi by¢ ograniczana produkcja i dystrybucja pieniedzy, czy pienigdze powinny by¢ powigzane z produkcjq i
dystrybucjg?

Branie celu za srodki albo $rodkéw za cel, albo uzaleznianie $rodkéw od celu jest duzym btedem szeroko
rozpowszechnionym i wywotujacym wiele zamieszania.

Stowo "ekonomia" pochodzi od dwdéch stéw greckich: "oikia" - dom; "nomos" - reguta. Sama nazwa wska-
Zuje, ze chodzi tu o dobre zarzadzanie, o wprowadzenie porzadku w uzywaniu débr.

W ekonomii domowej chodzi o dobre funkcjonowanie spraw domu. Ekonomia polityczna troszczy sie o dobre
funkcjonowanie spraw wielkiego wspélnego domu - panstwa.

Kiedy mozemy nazwac¢ dobrym funkcjonowanie matego czy duzego domu, rodziny czy narodu? — Gdy
osigga swdj cel.

Jakas sprawa jest dobra, gdy prowadzi do wynikow, dla ktérych sie nig zajelismy.
Cel ekonomii

Rozmaite czynnosci prowadza do osiggniecia réznych celéw, w réznej kolejnosci, w réznych dziedzinach.
Moralno$¢ zajmuje sie celem ostatecznym cziowieka. W dziedzinie kulturalnej dgzy sie do intelektualnego roz-
woju cztowieka, do udoskonalenia jego umystu i charakteru.

Dziatalnos¢ ludzi na polu gospodarczym ma na celu
zaspokajanie ich doczesnych potrzeb, odnosi sie wiec do bogactw
ziemskich.

Celem dziatalnosci ekonomicznej jest wiec uzywanie
bogactw ziemskich do zaspokojenia doczesnych potrzeb
czlowieka. Zatem ekonomia osiaga swéj cel, jezeli dobra
doczesne wprzega w stuzbe cztowieka.

Doczesne potrzeby towarzyszg nam w ciggu catego naszego
zycia. Niektére z nich sg zasadnicze, inne nie sg tak niezbedne.
Gtéd, pragnienie, zmiennosé pogody, zmeczenie, choroby, niewie-
dza - domagajg sie zywnosci, napojéw, odziezy, mieszkania,
drewna, wegla, wody, t6zek, lekarstw, ksigzek, nauczania przez
nauczyciela. Wszystkie one sg ludzkimi potrzebami.

Celem 2zycia gospodarczego jest polaczyé dobra z
potrzebami. Jedli tak sie dzieje, zycie ekonomiczne osigga swoj
cel. Jesli tak nie jest, albo jest to robione Zle czy niekompletnie,
zycie ekonomiczne nie spetnia swego zadania albo czyni to

Czy obecny system finansowy jest dokladnym :
odbiciem rzeczywistosci? niedoskonale.

Celem jest potaczenie dobr z potrzebami. Potaczenie, a nie
tylko ustawienie jednych naprzeciw drugim.

Innymi stowy ekonomia jest dobra i osigga swoj cel, gdy jest tak zorganizowana, ze zywnos¢ napetnia zota-
dek, ktéry odczuwa gtdd; gdy ubranie okrywa ramiona, ktérym jest zimno; gdy buty wchodza na nogi, ktére sg
nagie; gdy ogieh ogrzewa mieszkanie zimg; gdy lekarz przychodzi z wizyta do chorego; gdy nauczyciele i
uczniowie sie spotykaja.

Celem ekonomii jest nie tylko produkcja débr. Dobra te musza stuzy¢ ludziom i odpowiadaé na ich potrzeby.
Co wigcej, celem débr nie jest pozostawanie na potkach, ale ich konsumpcja przez ludzi, ktérzy ich potrzebuja. A
po to, jak zobaczymy dalej, ludzie potrzebujg pieniedzy, zeby kupi¢ dobra lezace na poétkach.

Dziedzina ekonomii jest bardzo doczesna. Jej celem jest zaspokoié ludzkie potrzeby. Ostatecznym celem
cztowieka nie jest zaspokojenie gtodu; jest to tylko srodek pomagajacy mu do osiggniecia jego celu ostatecz-
nego, ktérym jest ogladanie Boga twarzg w twarz w Niebie przez catg wiecznosé.
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Chociaz zaspokojenie ludzkich potrzeb jest tylko srodkiem w odniesieniu do celu ostatecznego, chociaz w
o0goélnym porzadku jest to tylko cel posredni, jest to cel wlasciwy ekonomice.

Jezeli ekonomia osiaga ten wlasciwy jej cel, tj. pozwala dobrom polaczy¢ sie z potrzebami - jest do-
skonata. Wiecej od niej nie zadajmy. Tego sie jednak od niej domagajmy, bo osiggniecie tego do niej
nalezy.

Moralnosé a ekonomia

Nie zadajmy od ekonomii, by osiggata cele moralne, ani od moralnosci, by osiggata cele ekonomiczne. By-
toby to tak samo niewtasciwe, jak na przyktad chcie¢ przeptyna¢ statkiem z Montrealu do Vancouver albo udaé
sie kolejg z Nowego Jorku do Hawru we Francji.

Czlowiek nie nasyci gtodu odmawiajgc Rézaniec, lecz posilajgc sie. Taki porzadek swiata ustanowit Bdg i
odstepuje od niego tylko w wypadku cudu. On jeden ma prawo ztamac ten porzadek. O nasycenie gtodnego ma
sie wiec troszczy¢ ekonomia, a nie moralnosc.

Natomiast chcac oczy$ci¢ sumienie, cztowiek potrzebuje spowiedzi: pomocy religijnej, moralnej, a nie eko-
nomicznej.

Zreszta cztowiek w swojej dziatalnosci zawsze powinien kierowaé sie¢ poczuciem moralnym, wiec
réwniez w dziedzinie ekonomicznej. Moralnos¢ nie moze jednak zastepowaé¢ ekonomii. Jest ona prze-
wodnikiem w wyborze celéw i czuwa nad stusznoscia srodkéw, ale nie spetnia tego, co musi spetniaé
ekonomia.

Ekonomia ma zadbac¢ o zaspokojenie doczesnych potrzeb cztowieka. Jezeli wiec produkty zalegajg w maga-
zynach albo wcale ich nie ma, a ludzkie potrzeby nie sg zaspokojone, winmy o to ustréj gospodarczy, scislej
mowiac ludzi, ktérzy sg zobowigzani nim kierowac¢ i swego zadania nie wypetniajg nalezycie. Obcigzajg przez to
swoje sumienie i podpadajg pod sankcje etyczna.

Zatem moralnos¢ i ekonomia sg to dwie catkiem r6zne sprawy, obie jednak dotyczg tego samego cztowieka i
jezeli jedng z nich sie zaniedba, druga na tym ucierpi. Do obowigzkéw moralnych cziowieka nalezy zadbag¢, zeby
ustroj gospodarczy osiggnat swoj cel.

Chociaz ekonomia jest odpowiedzialna tylko za zaspokojenie doczesnych potrzeb cziowieka, duszpasterze
wielokrotnie podkre$lali wielkie znaczenie dobrego ustroju gospodarczego, gdyz cztowiekowi jest potrzebne mi-
nimum dobr doczesnych, by moc sie éwiczy¢ w cnotach, jak to ujat $w. Tomasz z Akwinu. Posiadamy ciato i du-
sze, potrzeby materialne i duchowe. Jak sie to méwi: ,szkoda stéw na przymierajagcego gtodem” i wiedzg o tym
nawet misjonarze w biednych krajach. Musza najpierw nakarmi¢ gtodnych, zanim zaczng gtosi¢ im kazania.
Cztowiek potrzebuje minimum dobr, zeby przezy¢ swojq krotkg pielgrzymke na ziemi i ocali¢ swojg dusze, ale
brak pieniedzy moze spowodowac¢ straszne i nieludzkie sytuacje.

Papiez Benedykt XV wyrazit sie, ze "zbawienie dusz jest najbardziej zagrozone na polu ekonomicz-

nym".

Papiez Pius XI powiedziat, ze "(130) ...obecny ustréj spoteczny i gospodarczy stanowi dla ogromnej
liczby ludzi niezmiernie wielka przeszkode w trosce o to jedno, co jest konieczne, o zbawienie" ("Quadra-
gesimo anno”, 15 maja 1931 r.).

Cel ustroju gospodarczego, ktory bytby spoteczny i zarazem bardzo ludzki, zostat okreslony przez Piusa XI
nastepujaco: "(75) Dopiero wtedy gospodarstwo spoteczne bedzie dobrze zorganizowane i osiggnie swoj
cel, kiedy wszystkim poszczeg6inym jednostkom udostepni te wszystkie dobra, kt6rych dostarczenie
umozliwiajg mu skarby i pomoc przyrody, technika przemystowa i prawdziwie spoteczna organizacja zy-
cia gospodarczego” (“Quadragesimo anno").

WSZYSTKIM | KAZDEMU, WSZYSTKIE dobra, ktérych przyroda i przemyst moga dostarczyé.

Celem ekonomii jest wiec zaspokojenie potrzeb WSZYSTKICH konsumentow. Cel jest w spozyciu, produk-
cja jest tylko srodkiem. Zatrzymac ekonomie na produkcji, to znaczy jg okaleczy¢. Ekonomia musi finansowac
nie tylko produkcje; musi finansowac takze konsumpcje. Produkcja jest srodkiem, konsumpcja celem.

Tam, gdzie cel panuje nad $rodkami, czlowiek, jako konsument odpowiada za catg ekonomie. Poniewaz
kazdy czlowiek jest konsumentem, kazdy cztowiek przyczynia sie do ukierunkowania produkc;ji i dystrybucji débr.



Prawdziwa ludzka ekonomia jest spoteczna, jak powiedzieliSmy. Musi zaspokoi¢ potrzeby WSZYSTKICH Ilu-
dzi. WSZYSCY musza przedstawi¢ swoje zamowienia na dobra produkcyjne — co najmniej, zeby zaspokoi¢
swoje podstawowe potrzeby, tak ditugo jak produkcja jest w stanie odpowiedzie¢ na te zamowienia.

Polityka filozofii

Kredyt Spoteczny nie jest utopia, ale jest oparty na wlasciwym rozumieniu rzeczywistosci, na sprawiedliwych
stosunkach miedzy cztiowiekiem a spoteczenstwem, w ktérym zyje. Jak powiedziat Clifford Hugh Douglas, Kredyt
Spoteczny jest politykg filozofii.

Polityka jest dziataniem, ktére podejmujemy i jest ona oparta na koncepciji rzeczywistosci, albo, innym stowy,
filozofii.

Kredyt Spoteczny glosi filozofie, ktéra istniata tak dtugo, jak ludzie zyli w spoteczenstwie, ale jest ona szale-
nie ignorowana w praktyce, dzisiaj bardziej niz kiedykolwiek.

Tq filozofig, tak starg jak samo spoteczenstwo — i dlatego tak starg jak ludzka rasa — jest filozofia wspot-
dziatania. Spoteczna nauka Kosciota powiedziataby: dobra wspoéinego.

Filozofia wspétdziatania jest zatem potgczeniem wszystkich wspétpracownikéw dla ich dobra, dla dobra
kazdego z nich. Kredyt Spoteczny jest filozofig wspotdziatania zastosowana do catego spoteczenstwa, prowin-
cji, kraju. Spoteczenstwo istnieje dla pozytku wszystkich jego cztonkéw, wszystkich bez wyjatku.

Kredyt Spoteczny jest doktryng nastawiong na dobro wszystkich obywateli; jest wiec, z definicji, przeciwni-
kiem wszelkich monopoli: ekonomicznego, politycznego, monopolu na wtadze, monopolu na brutalng przemoc.

Zdefiniujmy Kredyt Spoteczny: spoteczenstwo na ustugach wszystkich i kazdego ze swoich cztionkéw, poli-
tyka na ustugach wszystkich i kazdego obywatela, ekonomia w stuzbie wszystkich i kazdego konsumenta.

A teraz zdefiniujmy monopol: wykorzystanie organizacji spotecznej do stuzby kilku uprzywilejowanym, poli-
tyka w stuzbie klanéw zwanych partiami, ekonomia w stuzbie kilku finansistow, kilku ambitnych i pozbawionych
skruputéw przedsiebiorcow.

Krytycy monopoli czesto majg na mysli tylko niektére monopole przemystowe: elektryczny, weglowy, ole-
jowy, cukrowy itd. Natomiast nie zauwazajg najniebezpieczniejszego ze wszystkich monopoli porzadku ekono-
micznego: monopolu na emisje pienigdza i kredytu, monopolu, kiéry postep w kraju przemienit w dtug pan-
stwowy; monopolu, ktéry kontrolujac wielkos¢ emisji pieniadza w kraju, reguluje poziom zycia obywateli, nie
zwazajac na fakty produkcji i na potrzeby ludnosci.

Celem Kredytu Spotecznego jest "ponownie zwigzacé sie z rzeczywistoscig" albo "wyrazi¢ w terminach prak-
tycznych" w obecnym Swiecie, zwtaszcza w Swiecie polityki i ekonomii, te przekonania na temat natury Boga i
cztowieka oraz wszechs$wiata, ktore tworzg wiare katolicka, przekazang nam przez naszych przodkéw, a NIE tak
zmieniong i wypaczong, zeby stuzy¢ obecnej polityce czy ekonomii, ktéra pochodzi z niechrzescijanskiego zro-
dia.

Cziowiek zyje w spoteczenstwie, w sSwiecie podporzgdkowanym prawom Bozym: prawom natury (fizycznym
prawom stworzenia), i prawom moralnym Boga (Dziesie¢ Przykazan). Przyjecie i znajomo$¢ tych praw powoduje
uznanie konsekwencji ich naruszenia.

Akceptacja Prawa Naturalnego to uznanie, ze istnieje nieunikniona rzeczywistosc i ze wszyscy ludzie, poje-
dynczo lub wspdlnie w spoteczenstwie, podlegajg Prawu Naturalnemu. Wszystkie wydarzenia, jakie rozgrywaja
sie na planie fizycznym sg niezliczonymi ilustracjami praw fizycznego wszechswiata. Na przyktad, kiedy cziowiek
skacze z samolotu, nie tamie on prawa grawitaciji... on je ilustruje, dowodzi go. Odnosi sie to do wszystkich natu-
ralnych praw.

Prawa te nie moga by¢ odwotane przez cztowieka — nie mozna ich nie przestrzega¢ — sankcje, ktére wpro-
wadzajg je w zycie sg nieodparte.

tancuchy (prawa ustanowione przez ugode spoteczng), ktére jednostki w spoteczenstwie ukuty dla samych
siebie sg czyms, co mozna przyjaé, podczas gdy Prawo Naturalne i jego konsekwencje sg nieuniknione.

Na przyktad, pienigdze sg systemem stworzonym przez cztowieka, a nie przez Boga czy nature: ten system
moze byC przez cztowieka zmieniony. Rownowaga w przyrodzie jednak zostata stworzona przez Boga i nie
moze zosta¢ naruszona bez konsekwencji. Jesli produkujemy dobra bez respektowania Srodowiska, jesli zanie-
czyszczamy i trwonimy bogactwa naturalne dane przez Boga, bedziemy ponosili konsekwencje tego.



Kredyt Spoteczny: zaufanie, ktére taczy spoteczenstwo
W swoim artykule Co fo jest Kredyt Spofeczny? Geoffrey Dobbs pisat:

kredyt spoteczny (pisany z matych liter), ktory okredla cos, co istnieje od dawna we wszystkich spoteczno-
Sciach na ziemi, ale nigdy nie zostato nazwane, gdyz byfo to dla ludzi tak naturalne i jakby dane im darmo, ze
prawie nie dostrzegano jego obecnosci. Dopiero wtedy mozna uswiadomic¢ sobie fakt posiadania tego czegos,
gdy sie to utracito. Wyraz “kredyt” jest synonimem wyrazu “wiara” lub “zaufanie”, dlatego tez mozemy uzywaé
stow Wiara albo Zaufanie na oznaczenie tego co zespala w jedno spoteczenstwo wszystkich jego cztonkéw.
Wzajemna ufnos¢ i zawierzenie kazdego kazdemu — gdy nie ma ich, wtedy tylko strach (przed karg) moze je
zastgpi¢, jako swoisty “cement” spoteczenstwa. Zadne spoteczenstwo nie moze funkcjonowac poprawnie bez
wzajemnego zaufania na pewnym poziomie. To zaufanie spoteczne osigga swe maksimum w spoteczehstwach
praktykujacych religie chrzescijanska, natomiast jest bliskie minimum w spotecznosciach, gdzie chrze$cijarstwo

jest odrzucane i wyszydzane.

Kredyt spoteczny jest wiec konsekwencja i praktycznym wyrazem akceptacji
chrzescijanstwa w spolteczenstwie, najbardziej znamiennym owocem chrze-
$cijanstwa. Celem i motywem dziatania spotecznych kredytowcéw jest wspoma-
ganie wzrostu wzajemnego zaufania w spoteczenstwie i zapobieganie jego
spadkowi. Mozna znalez¢ wiele przyktadéw przejawow zaufania spotecznego,
ktérych nie dostrzegamy i nie doceniamy ich znaczenia w codziennym zyciu.
Jak mogliby$my zy¢ w spokoju i komforcie, gdybysmy nie mieli zaufania do na-
szych bliznich? Jak moglibysmy uzywac ulic i drog publicznych, gdybysmy nie
ufali, ze inni uzytkownicy przestrzegaja przepiséw drogowych? (A co zdarza-
toby sie nagminnie, jesliby nie przestrzegali?!)

Geoffr‘ey Dobbs Jakiz bytby pozytek z pielegnowania ogrodow, prowadzenia farm czy szkotek le-

$nych, gdyby inni zajmowali je przemocg albo rabowali plony? Jak mozna by bylo

prowadzi¢ jakakolwiek dziatalnos¢ gospodarczg — produkcje, sprzedaz czy kupno —
gdyby nie mozna byto liczy¢ na uczciwosc¢ i rzetelno$é partneréw w transakcji? A co by sie stalo z naszym zyciem
spotecznym, gdyby zaniechano lub odrzucono wzorce chrzescijanskiego matzenstwa, chrzescijanskiej rodziny czy
wychowania dzieci? Widzimy wigc jasno, ze chrzescijanstwo jest czym$ rzeczywistym w spoteczenstwie, czyms$ co
niesie niezmiernie wazkie konsekwencje praktyczne, dlatego w zadnej mierze nie powinno by¢ traktowane jako zbiér
jakich$ mato znaczacych opinii, ktére mozna chwilowo przyja¢ lub odrzucié, zaleznie od biezacej koniunktury.

Mozna doda¢, ze bez tego respektu dla kredytu spotecznego (zaufania spotecznego), dla praw rzadzacych spote-
czenstwem, jakiekolwiek zycie w spoteczenstwie bytoby niemozliwe, nawet gdyby postawito sie na kazdym rogu ulicy
policjanta, poniewaz nikomu nie mozna by wierzy¢.

Spoteczny dyskredyt

Geoffrey Dobbs kontynuuje: ,Jak istnieje grupa ludzi starajacych sie budowac kredyt spoteczny, swiadomie lub
nieSwiadomie, tak tez istnieje grupa spotecznych dyskredytowcéw, chcacych niszczyé spoteczne zaufanie i doprowa-
dzi¢ je do zaniku, obecnie dokonujacych tego z dos¢ wyraznym sukcesem. Do swiadomych niszczycieli kredytu spo-
tecznego mozna zaliczy¢ komunistéw i innych rewolucjonistow, ktérzy catkiem otwarcie dazg do rozerwania wszyst-
kich nici porozumienia i zaufania, ktére pozwolity naszym spoteczenstwom sprawnie funkcjonowa¢ az do czasu, gdy
,zajasnial” Dzien Rewolucji... Ale niestety, to wtasnie nieSwiadomi dyskredytowcy sg odpowiedzialni za obecne suk-
cesy tych swiadomych, tu na Zachodzie...

Dlaczego producenci i handlowcy zarzucajg nas tak wielkg iloscig tandetnych wyrobéw po wygérowanych cenach i
probuja nas okpi¢ pieknym opakowaniem i reklama? Dlaczego wiekszos¢ napraw trwa tak skandalicznie dtugo, sg
drogie i nieefektywne, a tak wiele drobnych ustug, utatwiajgcych przeciez zycie, jest niedostepnych? A przede wszyst-
kim, dlaczego miliony przyzwoitych ludzi z réznych warstw spotecznych biorg udziat w strajkach, celowo planowanych
i organizowanych po to, aby ograniczy¢ ustugi dla wspétobywateli?

Co mogto rzesze tych catkiem normalnych ludzi doprowadzi¢ do tak niskiego duchowego poziomu? Wiemy wszy-
scy, co. Jest jedna przyczyna, wspdlna dla wszystkich tych niszczycielskich i niegodnych akcji: potrzeba wiekszej ilo-
$ci pieniedzy na pokrycie stale wzrastajgcych kosztéw utrzymania.

Tak wiec doszliSmy wreszcie do problemu pieniedzy, ktére, jak sadza niektérzy, sa gtéwnym i jedynym
tematem idei Kredytu Spotecznego, cho¢ tak wcale nie jest! Kredyt Spoteczny jest to proba zastosowania
chrzescijanstwa w zyciu spotecznym, ale skoro problem pieniedzy pojawia sie po drodze, to zaré6wno my, jak i
kazdy chrzescijanin, musimy zastanowi¢ sie nad naturg pienigdza i nad tym, dlaczego wtasnie pienigdz stoi na
naszej drodze, co w rzeczywistosci ma tu miejsce. Wielu ludzi odczuwa ogromng potrzebe dogtebnego zba-
dania, jak dziala nasz system finansowy, chociaz nie jest to zadanie odpowiednie dla kazdego z nich. Ale
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skoro rezultaty dziatania tego systemu sa tak zte i niosg tak optakane skutki dla wielu, dobrze bytoby, gdyby
kazdy z zainteresowanych mégt sie dowiedzie¢, chocby w ogdlnym zarysie, jakie sg podstawowe bledy w sys-
temie i co powinno byé skorygowane, aby rezultaty dzialania systemu byly prawidtowe...”

Lekcja 1B

Encyklika papieza Benedykta XVI Caritas in
veritate o integralnym rozwoju ludzkim w mi-
toSci i prawdzie

7 lipca 2009 r. Watykan opublikowat trzecig encyklike papieza Benedykta XVI zatytutowang Caritas in veri-
tate (mitos¢ w prawdzie — tymi stowami rozpoczyna sie encyklika). Tematem encykliki jest ,integralny rozwdj
ludzki w mitosci i prawdzie”. Dokument zostat opublikowany z okazji 40-lecia encykliki papieza Pawta VI Populo-
rum progressio o rozwoju ludzkim. Ta diugo oczekiwana encyklika Benedykta XVI miata sie ukaza¢ w 2007 r.,
ale, jak wyjasniat Ojciec Swiety, jej wydanie zostato opdznione, zeby dodaé komentarze odnoszace sie do
obecnego kryzysu finansowego. Temat ten nie byt poruszany od roku 1967, kiedy opublikowana zostata ency-
klika papieza Pawta VI.

Nastepnego dnia po ukazaniu sie encykliki Benedykt XVI przedstawit jej podsumowanie podczas srodowej
audiencji generalnej. Przypomniat, ze Kosciot nie dostarcza rozwigzan technicznych, ale przedstawia zasady, na
ktérych moze by¢ oparty kazdy system finansowy i ekonomiczny, by mogt naprawde stuzyé cztowiekowi:

»Lepsza przyszitos¢ dla wszystkich jest mozliwa, jesli opiera sie na odnalezieniu podstawowych war-
tosci etycznych (moralnych). Potrzebne jest zatem nowe planowanie finansowe... oparte na etycznych
fundamentach odpowiedzialnos$ci wobec Boga i cztowieka jako stworzenia Bozego.

Celem encykliki nie jest oczywiscie proponowanie technicznych rozwigzan ogromnych problemoéw
spotecznych wspéiczesnego swiata. To wykracza poza zakres kompetencji Magisterium Kosciota (por.
pkt 9). Jednak przypomina ona wielkie zasady, ktére okazuja sie niezbedne dla budowania rozwoju czto-
wieka w nadchodzacych latach. Wsréd nich na pierwszym miejscu jest troska o ludzkie zycie, ktéra musi
by¢é uwazana za istote wszelkiego prawdziwego postepu”.

Kosciot pozostawia wiernym wolno$é zastosowania systemu, ktéry wprowadzatby zasady jego nauki spo-
tecznej w najlepszy mozliwy sposéb. Wedtug naszej wiedzy zadne inne rozwigzanie oprécz propozycji finanso-
wych Kredytu Spotecznego (po raz pierwszy przedstawionych przez szkockiego inzyniera Clifforda H. Douglasa,
a nastepnie wyjasnionych przez Louisa Evena w dwumiesieczniku ,Michael”’) nie wprowadzitoby w Zzycie nauki
spotecznej Kosciota w sposéb prawdziwie chrzescijahski. Komisja dziewieciu teologéw, ktoérzy zostali wyzna-
czeni przez biskupow Kosciota rzymskokatolickiego prowincji Quebec w 1939 r. stwierdzita, ze Kredyt Spoteczny
nie jest skazony ani socjalizmem, ani komunizmem. Stwierdzita ona tez, ze w doktrynie Kredytu Spotecznego
nie byto niczego przeciwnego w stosunku do nauczania Kosciotfa i ze kazdy katolik moze wspierac jg bez obawy.

W encyklice Caritas in veritate Benedykt XVI powtarza fundamentalny przekaz Pawta VI z encykliki Populo-
rum progressio: ,,(14) Aby byt prawdziwy, rozwéj powinien byé zupetny, to znaczy winien przyczyniaé sie
do rozwoju kazdego cztowieka i catego cztowieka”. W czasie audiencji Srodowej, Benedykt XVI méwit:

»Ewangelia przypomina nam, ze cztowiek zyje nie tylko chlebem: niemozliwe jest zaspokojenie gte-
bokiego pragnienia ludzkiego serca tylko dobrami materialnymi. Ludzki horyzont jest bez watpienia
wyzszy i szerszy. Z tego powodu kazdy program rozwoju musi uwzglednia¢ obok materialnego duchowy
rozwa@j cztowieka, ktory jest obdarzony zar6wno ciatem jak i dusza. Jest to integralny rozwdj, do ktérego
nauka spoteczna Kosciola stale sie odnosi”.

Postep, zeby byt autentyczny, musi by¢ nie tylko ekonomiczny i technologiczny, ale takze moralny. Ponie-
waz cziowiek jest stworzony z ciata i duszy, ma potrzeby zaréwno materialne jak i duchowe.

Wiele artykutéw z poprzednich wydan Michaela pokazywato, jak filozofia Kredytu Spotecznego zastosowa-
taby w konkretny sposéb nauczanie Papiezy na temat sprawiedliwosci spotecznej. Ostatnia encyklika Benedykta



XVI nie jest wyjatkiem. Zawiera ona zasady, ktére wedtug naszej wiedzy mogq zosta¢ zastosowane tylko przez
finansowe propozycje Kredytu Spotecznego, jak to pokazemy ponizej.

Sprecyzowanie celu ekonomii

W paragrafie 32 nowej encykliki czytamy, ze ogromny wzrost ubéstwa w naszym spoteczenstwie powoduje
»postepujaca erozje ‘kapitalu spotecznego’, czyli catego zespotu relacji zaufania, wiarygodnosci i po-
szanowania regut, nieodzownych w kazdym wspétzyciu obywatelskim”.

Ci, ktorzy czytali ksigzke Louisa Evena ,Pod znakiem obfitosci” czy ,10 lekcji Kredytu Spotecznego” wiedza,
ze najwazniejsze jest, by nie pomyli¢ celéw ze srodkami. Celem ekonomii jest potaczenie débr z potrzebami. Nie
tylko produkcja ddbr zaspokajajacych potrzeby zyciowe, ale takze zapewnienie tego, by te dobra faktycznie do-
tarty do tych, ktérzy ich potrzebujg. Musimy by¢ pewni, ze dobra te, kiedy zostaty wyprodukowane, nie pozo-
stang na potkach, w konsekwencji czego ludzie nie umrg z gtodu. Jest to zatem sprawa zaréwno produkciji jak i
konsumpcji. Dobra muszg by¢ wyprodukowane, a nastepnie dostarczone. Dzisiaj mamy obfitos¢ produktow, ale
to ich dystrybucja jest wadliwa.

Kiedy Ojciec Swiety méwi o ,kapitale spotecznym, czyli catym zespole relacji zaufania, wiarygodnosci i po-
szanowania regut, nieodzownych w kazdym wspoétzyciu obywatelskim”, przypomina nam to stowa Geoffrey’a
Dobbsa, ktére cytowalismy w lekcji pierwszej ksigzki ,Propozycje finansowe Kredytu Spotecznego wyjasnione w
10 lekcjach™:

~Wyraz ‘kredyt’ jest synonimem wyrazu ‘wiara’ lub ‘zaufanie’, dlatego tez kredyt spoteczny jest wiarg lub za-
ufaniem, ktére faczy kazde spoteczenstwo... Jak moglibysmy zy¢ w spokoju i komforcie, gdybysmy nie mieli za-
ufania do naszych bliznich? Jak moglibysmy uzywa¢ ulic i drég publicznych, gdybysmy nie ufali, ze inni uzytkow-
nicy przestrzegajg przepisow drogowych? A co by sie stato z naszym zyciem spotecznym, gdyby zaniechano lub
odrzucono wzorce chrzescijanskiego matzenstwa, chrzescijanskiej rodziny czy wychowania dzieci?”

Celem ekonomii nie jest dostarczanie miejsc pracy, czy uzyskiwanie wzrostu gospodarczego i otrzymywanie
zysku za wszelka cene. (Jak napisat Benedykt XVI w paragrafie 68 ,,rozwdéj ekonomiczny okazuje sie fikcyjny
i szkodliwy, jesli powierza sie ‘cudom’ finanséw, by podtrzymywaé wzrost nienaturalny i konsumi-
styczny”.) Wszystko to — miejsca pracy, zyski, wzrost ekonomiczny — sg tylko $rodki. Celem jest zaspokojenie
ludzkich potrzeb w odniesieniu do godno$ci i wolnosci cztowieka. Jesli dobra mogg by¢ produkowane z mniej-
szym uzyciem ludzkiej pracy, dzieki maszynom i nowej technologii, to wspaniale. Pozwoli to cztowiekowi na po-
Swiecenie swojego wolnego czasu na inne dziatania, ktére bedg zalezaty od jego wtasnego wyboru. (Ale to pod
warunkiem, ze bedzie on otrzymywat dochdd zastepujacy zarobki, ktére utracit wraz z zastosowaniem maszyn.
Temu wiasnie stuzy dywidenda Kredytu Spotecznego.)

Zysk nie jest takze ostatecznym celem, ale jest rowniez srodkiem. Celem powinno by¢, powtérzmy to, za-
spokojenie ludzkich potrzeb. Benedykt XVI pisze: ,,(21) Zysk jest pozyteczny, jesli jako sSrodek podporzad-
kowany jest celowi, ktéry uzasadnia jego sens zar6wno przez spos6b uzyskania go i wykorzystania. Na-
stawienie wytacznie na zysk, gdy jest on osiaggany nagannymi sposobami, a jego ostatecznym celem nie
jest dobro wspdlne, rodzi ryzyko zniszczenia bogactwa i spowodowania ubéstwa”.

Finanse sa tylko srodkiem, instrumentem, a nie celem samym w sobie: ich celem jest finansowanie produkc;ji
i dystrybucji. Finanse muszg takze podlega¢ zasadom moralnym: ,,(65) Trzeba tez, aby finanse jako takie, po-
przez konieczng odnowe struktur i sposobéw funkcjonowania, po ich ztym wykorzystaniu, ktére dopro-
wadzito do strat w realnej gospodarce, znéw staly si¢ narzedziem majacym na celu doskonalsze wytwa-
rzanie bogactwa oraz rozwoj. Cata ekonomia i cata dziedzina finanséw, a nie tylko ich niektére sektory,
powinny jako narzedzia by¢ wykorzystane w sposob etyczny, by stworzy¢ warunki sprzyjajace rozwo-
jowi cztowieka i narodow”. (Caritas in veritate)

Jan Pawet Il pisat na temat systemow, ktére staty sie ,strukturami grzechu” (,,z jednej strony wytaczna zadza
zysku, a z drugiej pragnienie wladzy z zamiarem narzucenia innym wtasnej woli”, encyklika Sollicitudo rei socia-
lis, 37). Ale te systemy sg kierowane przez ludzi, ktérzy takze sg odpowiedzialni za swoje dziatania. Benedykt
XVI méwi w Caritas in veritate: ,,(71) Pelnego rozwoju nie zapewnia nigdy sily w jakiejS mierze automa-
tyczne i bezosobowe, czy to beda sily rynku, czy polityki miedzynarodowej. Rozwéj nie jest mozliwy bez
ludzi prawych, bez fachowcow w dziedzinie ekonomii oraz politykéw, ktérzy w swoim sumieniu gteboko
odczuwaja wymog dobra wspodlnego... Kiedy bierze gére absolutyzacja techniki, dochodzi do pomiesza-



nia srodkéw i celéw; przedsiebiorca bedzie uwazat za jedyne kryterium dziatania najwyzszy zysk z pro-
dukcji; polityk — umocnienie wiadzy; a naukowiec — wynik swoich odkry¢”.

Dac¢ jesé gtodnym

»(27) W wielu krajach ubogich utrzymuje sie krancowa niepewnos¢ zycia — i istnieje niebezpieczen-
stwo jej poglebienia sie¢ — bedaca konsekwencja braku zywnosci: gtéd zabiera nadal wiele ofiar posrod
tylu ‘Lazarzéw’, ktérym nie pozwala sie zasigs¢ przy stole bogacza, jak postulowat Pawet VI. «Da¢ jes¢
glodnym» (por. Mt 25:35,37,42) to imperatyw etyczny dla Kosciota powszechnego, odpowiadajacy na-
uczaniu jego Zalozyciela, Pana Jezusa, o solidarnosci i o dzieleniu sie.

Ponadto wyeliminowanie glodu w swiecie stato sie w epoce globalizacji celem, do ktérego trzeba da-
zy¢, by ocali¢ pokdj i stabilnos¢ planety. Glod zalezy nie tyle od niewystarczajagcych zasob6w material-
nych, ile raczej od niedostatecznych zasobéw spotecznych, wsréd ktérych najwazniejszy jest natury in-
stytucjonalnej. To znaczy brakuje struktury instytucji ekonomicznych, bedacych w stanie zagwaranto-
wac¢ regularny i odpowiedni z punktu wyzywienia dostep do pokarmu i wody, a zarazem stawi¢ czoto sy-
tuacjom zwigzanym z podstawowymi potrzebami oraz prawdziwymi kryzysami zywnosciowymi, spowo-
dowanymi przez przyczyny naturalne lub nieodpowiedzialng polityke krajowa i miedzynarodowa.

Problemem braku zabezpieczenia zywnosci nalezy sie zajag¢ w perspektywie dtugiego okresu, elimi-
nujac wywotlujace go przyczyny strukturalne i promujac rozwaéj rolnictwa w krajach najubozszych przez
inwestowanie w infrastruktury obszaréw wiejskich, w systemy nawadniania, w transport, w organizacje
rynkow, w ksztalcenie i upowszechnianie wiasciwych technik rolniczych, czyli pozwalajacych jak najle-
piej wykorzysta¢ zasoby ludzkie, naturalne i spoteczno-ekonomiczne w gtéwnej mierze dostepne na po-
ziomie lokalnym, tak by zagwarantowac ich utrzymanie réwniez przez dtugi okres”.

Sprawiedliwos¢ rozdzielcza

Jak wskazat Ojciec Swiety, to nie produkciji brakuje (,brak rzeczy materialnych”), ale to dystrybucja jest wa-
dliwa. Trzeba zatem odwotac sie do ,sprawiedliwosci rozdzielczej”, do dystrybucji poprzez dywidende.

,»(35) Nauka spoteczna Kosciota zawsze niestrudzenie podkreslata znaczenie sprawiedliwosci roz-
dzielczej oraz sprawiedliwos$ci spofecznej dla gospodarki rynkowej ... (37) W zyciu ekonomicznym nie-
watpliwie potrzebny jest kontrakt, ktory reguluje stosunki wymiany miedzy réwnowaznymi wartosciami.
Potrzebuje jednak réwniez sprawiedliwych praw oraz form podzialu dochodu kierowanych przez poli-
tyke, a takze dziel odzwierciedlajacych ducha daru.”

Ci, ktorzy studiowali filozofie Kredytu Spotecznego wiedza, ze pensje i zarobki nie wystarczajg na zakup ca-
tej produkcji i ze nie kazdy jest zatrudniony w produkcji. (Miedzy innymi, z powodu maszyn, ktére zastepujg
ludzkg prace.) To dlatego Kredyt Spoteczny proponuje wyptate comiesiecznej dywidendy (sumy pieniedzy) kaz-
demu cziowiekowi (takze tym, ktdrzy posiadajg ptatng prace i otrzymujg pensje i zarobki). Jest tak, poniewaz
kazdy cziowiek jest prawdziwym wspoétwiascicielem i wspotspadkobiercg dwoch najwiekszych czynnikéw pro-
dukcji: zasobdéw naturalnych (storice, woda, deszcz, wiatr, mineraty, wszystko to sg dary Boze dla wszystkich
ludzi) i postepu, dziedzictwa wynalazkéw poprzednich pokolen.

W Caritas in veritate Benedykt XVI mocno nalega na ekonomie daru, zaréwno dla ludzi jak i instytucji, eko-
nomie, w ktdrej wiele dobr i ustug mozna otrzymac¢ za darmo. Nie wszystko moze by¢ obliczane w pensjach i
zarobkach, ale wiele dobra mozna dokona¢ z pomoca wolontariuszy. W systemie Kredytu Spotecznego, ponie-
waz wszyscy obywatele bedg mieli zagwarantowane bezpieczenstwo ekonomiczne przez dywidende, wspdlna
pomoc i praca spoteczna bedg kwitty naturalnie. Sam Bog obsypuje nas darmowg produkcjg z naturalnych zré-
det i obfitg zywnoscia, tak ze dywidenda Kredytu Spotecznego bytaby odbiciem Bozej hojnosci.

Karol Marks uwazat, ze praca tworzyta cate bogactwo, a Adam Smith powiedziat, iz kapitat (pienigdze zain-
westowane w przedsiebiorstwo) takze wspiera finansowo produkcje. Jednakze obaj ignorowali to, co Clifford H.
Douglas nazywat ,dziedzictwem kulturowym”, dziedzictwem zasobdw naturalnych i wynalazkéw, ktére odpowia-
dajg za wiecej niz 90% dzisiejszej produkcji w krajach rozwinietych. Papiez Jan Pawet Il pisat na ten temat w
swojej encyklice Laborem exercens (O pracy ludzkiej):

»(13) Czlowiek, pracujac przy jakimkolwiek warsztacie, czy stosunkowo pierwotnym, czy tez na
wskros nowoczesnym, tatwo moze zdaé¢ sobie sprawe z tego, ze praca swoja wchodzi w podwojne dzie-
dzictwo — mianowicie w dziedzictwo tego, co jest dane wszystkim ludziom w zasobach natury, oraz tego,
co inni przed nim juz wypracowali na gruncie tych zasobéw, przede wszystkim rozwijajac technike, czyli
ksztaltujac zespét coraz doskonalszych narzedzi pracy; cztowiek pracujac, wchodzi zarazem w ich
prace”.



W nowej encyklice Benedykt XVI mowi rowniez na temat technologii: ,,(69) Technika pozwala panowaé
nad materia, zmniejszy¢ zagrozenia, zaoszczedzi¢ trudu, polepszyé warunki zycia... Dlatego technika
jest objeta przykazaniem «uprawiania i dogladania ziemi» (por. Rdz 2,15), ktéra B6ég powierzyt czlowie-
kowi, i trzeba jg tak ukierunkowaé, aby umacniatla owo przymierze miedzy cztowiekiem i srodowiskiem,
ktore powinno odzwierciedla¢ stwércza mitos¢ Bozga”.

Ojciec Swiety dodaje, ze jak kazde ludzkie dziatanie, technologia musi by¢ podporzadkowana etyce, zwtasz-
cza w dziedzinie biotechnologii (zaptodnienie in vitro, badania dotyczace embrionéw, mozliwos¢ klonowania),
gdzie niebezpieczenstwo manipulacji ludzkim zyciem jest wszechobecne. ,,(74) Chodzi o bardzo delikatng i
decydujaca sfere, w ktdrej z dramatyczng moca dochodzi do gtosu fundamentalne pytanie: czy cztowiek
jest wytworem samego siebie, czy tez zalezy on od Boga”.

Grabiez zasoboéw naturalnych

W paragrafie 49 Caritas in veritate Benedykt XVI pisze: ,,Zawtadnigcie nieodnawialnymi zrédtami energii
przez niektére panstwa, grupy wiladzy i przedsiebiorstw stanowi w istocie powazng przeszkode dla roz-
woju krajéw ubogich. Nie majg one srodkéw ekonomicznych ani na to, zeby mieé¢ dostep do istniejagcych
nieodnawialnych zrédel energii, ani zeby finansowaé poszukiwania nowych i alternatywnych zrédet. Za-
garnianie zasobow naturalnych, ktére w wielu przypadkach znajduja sie wtasnie w krajach ubogich, ro-
dzi wyzysk i czeste konflikty miedzynarodowe i wewnetrzne. Konflikty te rozgrywaja sie czesto na teryto-
rium tych krajow, powodujac powazne straty, jak $mier¢, zniszczenia i dalsza degradacja. Nieodwotal-
nym zadaniem wspdlnoty miedzynarodowej jest znalezienie drdg instytucjonalnych uregulowania kwe-
stii wyzyskiwania zasob6w nieodnawialnych, przy udziale takze krajéw ubogich, tak by wspdlnie plano-
wac przysziosc”.

Przykiad, ktéry przychodzi na mysl, to Demokratyczna Republika Kongo (DRK, znana takze jako Kongo-Kin-
szasa czy dawny Zair). Afryka jest meczenskim kontynentem wspotczesnych czaséw, a DRK jest jej krwawig-
cym sercem: 45000 mieszkancéw Kongo umiera kazdego miesigca w konfliktach zbrojnych. MONUC (misja Or-
ganizacji Narodéw Zjednoczonych w DRK) z 20000 pracownikéw i rocznym budzetem miliarda dolaréw, obser-
wuje i oblicza ilos¢ zabitych, nie interweniujac. To doprowadzito biskupéow Konga do stwierdzenia: ,Nie potrze-
bujemy ONZ-u do obliczania naszych ofiar”. (Mozna dodac¢: zwtaszcza, jesli kosztuje to miliard dolarow...)

Te wojny domowe w Demokratycznej Republice Kongo, ktére spowodowaty $mier¢ ponad 10 miliondéw ludzi
od 1994 r. sg prowadzone przez buntownikdw wspieranych przez sasiednie kraje takie, jak Rwanda, Uganda i
Burundi. Prawdziwg przyczyng tych wojen jest zezwolenie na grabiez cennych mineratéw DRK, jak koltan (ko-
lumbit-tantalit, ktéry jest uzywany w produktach elektronicznych takich jak telefony komérkowe, odtwarzacze
DVD i komputery), diamenty, kobalt, ztoto, miedz i inne zasoby, co przynosi korzysci wielonarodowym korpora-
cjom. Oficjalna kwota, jakg otrzymuje DRK za wyeksportowane mineraty wynosi 3 miliardy dolaréw rocznie, ale
zagrabione mineraty sg warte co najmniej dwa razy wiecej. Wszystko to dzieje sie, kiedy 75% mieszkancéw
Konga zyje ponizej poziomu ubdstwa, zarabiajac mniej niz jeden dolar dziennie.

Papiez dodaje, ze ,,dzisiaj mozliwe jest uzyskanie wiekszej wydajnosci energetycznej, a zarazem moz-
liwy jest postep w poszukiwaniach energii alternatywnych”. W filmie dokumentalnym Home (Dom) zreali-
zowanym przez fotografika i rezysera Yanna Arthus-Bertranda, ktéry byt wyswietlany w 130 krajach w Dniu
Ziemi, 5 czerwca 2009 r. styszymy nastepujacy komentarz:

~otonce jest pierwotnym zrédtem energii dla ziemi. Czy ludzie nie moga nasladowac roslin i pozyskiwac jego
energii? W ciggu jednej godziny, stonce daje ziemi tyle samo energii, ile ludzko$¢ konsumuje w ciggu roku. Do-
poki ziemia istnieje, energia stoneczna bedzie niewyczerpana. Wszystko, co musimy zrobi¢, to zaprzesta¢ wier-
cenia ziemi i zacza¢ patrze¢ w niebo. Wszystko, co musimy zrobi¢, to nauczy¢ sie uprawia¢ stonce”. Istniejq al-
ternatywne technologie o tanich kosztach (takie jak storice, ktérego nie moga kontrolowaé zadne wielonarodowe
korporacje), ale istniejg potezne interesy finansowe, ktére wcigz narzucajg naszym spoteczenstwom uzycie ropy
naftowe;j.

Prawdziwy problem:
spadajace wskazniki urodzen

Od lat styszymy tak zwanych ekspertow twierdzacych, ze na ziemi zyje za duzo ludzi. Méwig oni, ze nasz
glob nie ma wystarczajgcych zasobdw naturalnych, by utrzymaé wszystkich przy zyciu, wiec musimy uciekac sie
do aborcji i sztucznej kontroli urodzen (oraz wojen, gtodu i epidemii), zeby drastycznie ograniczy¢ populacje.
Wiele krajéw rozwinietych wcigz narzuca legalizacje aborcji i sztuczng antykoncepcje jako warunki pomocy fi-
nansowej dla krajow rozwijajacych sie. Benedykt XVI rozbija ten maltuzjanski mit méwigc, ze prawdziwym



problemem s$wiata dzisiaj nie jest przeludnienie, ale spadek urodzen lub to, co niektorzy ludzie nazywajg ,demo-
graficzng zimg”:

»(44) Btedne jest uwazanie wzrostu liczby ludnosci za gtéwna przyczyne zacofania w rozwoju, row-
niez z punktu widzenia ekonomicznego: wystarczy wspomnie¢ z jednej strony o znacznym zmniejszeniu
Smiertelnosci dzieci i przedtuzeniu sredniej wieku, jakie odnotowuje sie w krajach rozwinietych gospo-
darczo; z drugiej — o oznakach kryzysu widocznych w spoteczenstwach, w ktérych obserwuje sie niepo-
kojacy spadek liczby urodzen.

Moralnie odpowiedzialne otwarcie na zycie stanowi bogactwo spoleczne i ekonomiczne. Wielkie
kraje mogly wyj$¢ z nedzy réwniez dzieki wielkiej liczbie i zdolno$ciom swoich mieszkancow. | przeciw-
nie, kraje niegdys$ kwitnace przezywaja obecnie faze niepewnosci, a w niektorych przypadkach upadku
wilasnie z powodu zmniejszenia liczby urodzen, bedacego kluczowym problemem spoteczenstw o znacz-
nym dobrobycie. Zmniejszenie sie liczby urodzen, niekiedy ponizej tak zwanego «wskaznika wymiany»
powoduje rowniez kryzys systemow opieki spotecznej, zwieksza jej koszty, pomniejsza nagromadzone
oszczednosci i w rezultacie srodki finansowe potrzebne do inwestycji, redukuje liczbe wykwalifikowa-
nych pracownikéw, zubaza «rezerwuar mézgéw», ktéry mozna wykorzystaé dla potrzeb narodu...

S3 to sytuacje ujawniajgce symptomy niklej ufnosci w przysztosé, jak rowniez zmeczenia moralnego.
Dlatego tez staje sie koniecznoscig spoteczng, a nawet ekonomiczng ukazywanie nadal nowym pokole-
niom piekna rodziny i matzenstwa oraz tego, ze instytucje te odpowiadaja najgtebszym potrzebom serca
i godnosci osoby. W tej perspektywie zadaniem panstw jest prowadzenie polityki promujacej giowna
role i integralnos$¢ rodziny, opartej na malzenstwie mezczyzny i kobiety, bedacej pierwsza i zywotna ko-
morka spoteczenstwa, a takze zatroszczenie sie o jej problemy ekonomiczne i fiskalne, z poszanowa-
niem jej natury relacyjnej”.

Dodajmy, ze w systemie Kredytu Spotecznego przyjscie na swiat nowonarodzonego dziecka w rodzinie nie
przedstawia ciezaru finansowego. Dlatego, ze nowonarodzone dziecko bedzie réwniez otrzymywato swojg co-
miesieczng dywidende jako nowy udziatowiec zasobéw naturalnych narodu, co automatycznie zwiekszy dochéd
rodziny.

Srodowisko

Innym problemem dzisiaj jest srodowisko. Réwnowaga ekologiczna planety jest zagrozona przez zanie-
czyszczenie i marnotrawstwo zasobdéw naturalnych — problemy, ktére sg bezposrednio spowodowane przez
obecny system finansowy, o czym wiemy jako uwazni uczniowie Kredytu Spotecznego. To powoduje miedzy
innymi tworzenie bezuzytecznych potrzeb, stuzgcych tworzeniu miejsc pracy, ktére nie sg naprawde konieczne.
Douglas stusznie podkreslat, ze kiedy zagwarantowane sg potrzeby zyciowe, wiekszos$¢ ludzi zadowoli sie
prostszym stylem zycia, co z kolei zdecydowanie zredukuje destrukcje srodowiska. Papiez Benedykt XVI nie
zapomina o kwestii Srodowiska w swojej ostatniej encyklice:

»(48) Zagadnienie rozwoju jest dzisiaj mocno zwigzane réwniez z powinnosciami wynikajacymi ze
stosunku cztowieka do sSrodowiska naturalnego. Bég dat je wszystkim, a za korzystanie z niego jesteSmy
odpowiedzialni wobec ubogich, przyszlych pokolen i catej ludzkosci. Jesli natura, a przede wszystkim
istota ludzka saq uznawane za owoc przypadku lub determinizmu ewolucyjnego, Swiadomosé¢ odpowie-
dzialnosci stabnie w sumieniach. Wierzacy dostrzega w przyrodzie cudowny owoc stwérczego dziatania
Boga, z ktérego czlowiek moze korzysta¢ w sposéb odpowiedzialny, aby zaspokoi¢ swe stuszne po-
trzeby — materialne i niematerialne — z poszanowaniem wewnetrznej rownowagi samego stworzenia. Je-
sli brak takiej wizji, cztowiek traktuje nature jak nietykalne tabu albo — przeciwnie — dopuszcza sie wobec
niej naduzyé. Obydwie te postawy nie sa zgodne z chrzescijanska wizja natury, bedacej owocem stwo-
rzenia Bozego... Natura jest do naszej dyspozycji nie jako «stos przypadkowo rozrzuconych odpadkow»,
ale jako dar Stwoércy, ktéry ustanowit jej wewnetrzne prawa, aby cziowiek czerpat z nich odpowiednie
wskazowki, by ja «uprawia¢ i dogladaé» (por. Rdz 2,15)”.

»(50) Na tej ziemi jest miejsce dla wszystkich: na niej cala rodzina ludzka powinna znalez¢ bogactwa
konieczne do godnego zycia — z pomoca samej natury, bedacej darem Boga dla Jego dzieci, oraz dzieki
witasnemu wktadowi pracy i wlasnej przedsigbiorczosci. Powinnismy jednak uznaé¢ za nader powazny
obowiagzek to, by nowym pokoleniom przekaza¢ ziemi¢ w takim stanie, aby rowniez one mogtly godnie ja
zamieszkiwa¢ i dalej uprawiaé... Jednym z najwazniejszych zadan jest witasnie skuteczniejsze uzywanie,
a nie naduzywanie zasobéw...”

Jan Pawet Il pisat w swojej encyklice Centesimus annus na ten temat: ,,(38) Oprocz irracjonalnego nisz-
czenia sSrodowiska naturalnego nalezy tu przypomnieé bardziej jeszcze niebezpieczne niszczenie srodo-
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wiska ludzkiego, czemu zreszta bynajmniej nie poswieca sie koniecznej uwagi. Podczas gdy stusznie,
cho¢ jeszcze nie w dostatecznej mierze okazuje sie troske o zachowanie naturalnego ,,habitat” réznych
gatunkéw zwierzat zagrozonych wymarciem, wiedzac, ze kazdy z nich wnosi swéj wktad w ogélng réw-
nowage ziemi, to zbyt mato wagi przywiazuje sie do ochrony warunkéw moralnych prawdziwej «ekologii
ludzkiej»”.

Rodzina oparta na matzenstwie

Jesli istniejg prawa, ktérych nalezy przestrzegac, zeby utrzymaé réwnowage w naturze, istniejg takze prawa,
ktére musimy zachowywac, by utrzymac rownowage srodowiska cztowieka. Zaczynajg sie one od respektowania
rodziny, opartej na matzenstwie mezczyzny z kobieta. Benedykt rozwija ten temat w swojej encyklice:

»(51) Jesli nie szanuje sie prawa do zycia i do naturalnej Smierci, jesli sztucznym czyni sie poczecie,
ciaze i narodziny cztowieka, jesli poswieca sie ludzkie embriony w celach badawczych, to w powszech-
nej Swiadomosci w koncu gubi sie pojecie ekologii cztowieka, a wraz z nim pojecie ekologii Srodowiska.
Jest czyms$ sprzecznym wzywanie nowych pokolen do poszanowania srodowiska naturalnego, kiedy
wychowanie i ustawodawstwo nie pomagaja im szanowaé¢ samych siebie. Ksiega natury jest jedna
i niepodzielna w tym, co dotyczy srodowiska, jak i w dziedzinie zycia, ptciowosci, matzenstwa, rodziny,
relacji spotecznych, jednym stowem w sferze integralnego rozwoju ludzkiego. Obowiazki, jakie mamy
wzgledem srodowiska, tacza sie z obowigzkami, jakie mamy wzgledem osoby jako takiej, i w jej relacjach
z innymi”.

W swojej pierwszej encyklice Deus caritas est (BAg jest mitoscig) Benedykt XVI pisat: ,,(25-26) W rodzinie
Bozej nie powinno by¢ nikogo, kto cierpiatby z powodu braku tego, co konieczne... Celem sprawiedli-
wego porzadku spotecznego jest zagwarantowanie kazdemu jego udzialu w czesci dobr wspéinych,
z zachowaniem zasady pomocniczosci”.

Benedykt XVI konczy swojg nowa encyklike mysla, iz, aby zmieni¢ swiat i doprowadzi¢ go do spdjnosci z
wolg Bozg oraz zlikwidowa¢ skandal ubdstwa i gtodu na swiecie musimy uswiadomi¢ sobie, ze wszyscy jeste-
$my dzie¢mi Bozymi, synami tego samego Ojca i ze mitosci do Boga musi towarzyszy¢ koniecznie mitosé bliz-
niego:

»(78) Bez Boga cztowiek nie wie, dokad zmierza i nie potrafi nawet zrozumie¢ tego, kim jest. Wobec
olbrzymich probleméw rozwoju narodéw, ktére niemal zmuszajg nas do zniechecenia i rezygnacji, przy-
chodzi nam z pomoca stlowo Pana Jezusa Chrystusa, ktéry uswiadamia nam: «beze Mnie nic nie mozecie
uczynié¢» (J 15, 5) i dodaje odwagi: «A oto Ja jestem z wami przez wszystkie dni, az do skonczenia
swiata» (Mt 28, 20)... To swiadomosé niezniszczalnej Mitosci Bozej podtrzymuje nas w mozolnym
i wzniostlym angazowaniu sie na rzecz sprawiedliwosci i rozwoju naroddw, posréd sukcesow i porazek,
w nieustannym dazeniu do wlasciwego uporzadkowania ludzkich spraw”.

Papiez przeciwko jednemu rzagdowi swiatowemu

Wiekszos¢ gazet i innych mediéw informacyjnych przytaczata tylko jedno zdanie z ostatniej encykliki papieza
Benedykta XVI. Wiele z nich uzywato tytutu: Papiez opowiada sie za ,Swiatowg wtadza polityczng” lub nawet za
Jjednym rzadem $wiatowym”. Rzeczywisto$é jest jednak zupetnie inna. Ojciec Swiety otwarcie sprzeciwia sie
rzadowi swiatowemu, ktéry ktadzie kres panstwom narodowym. Przytaczamy ponizej doskonate wyjasnienie tej
kwestii autorstwa Johna-Henry Westena z LifeSiteNews.com.

»Zamieszanie wywotat paragraf 67 encykliki, zawierajgcy pewne zdania, ktére jako wyrwane z tekstu cytaty
dodaty pikanterii swiatowym stronom informacyjnym, od New York Times’a do blogeréw od spiskowej teorii
dziejow, uznajgcych Papieza za Antychrysta. Gtéwny fragment, ktéry prowadzit do tych oskarzen brzmi
nastepujaco: ,Pilnie potrzebna jest prawdziwa swiatowa wladza polityczna — o ktérej méwit juz mé;j poprzednik,
btogostawiony Jan XXIlI — aby zarzadza¢ ekonomig s$wiatowa; uzdrowi¢ gospodarki dotkniete kryzysem;
zapobiec pogtebieniu sie kryzysu i zwigzanego z nim zachwiania réwnowagi; przeprowadzi¢ wiasciwe, petne
rozbrojenie oraz zagwarantowaC bezpieczenstwo zywieniowe ipokéj, zapewni¢ ochrone $rodowiska
i uregulowac ruchy migracyjne”.

W paragrafie 41 Ojciec Swiety rozréznia jednak szczegétowo swoje pojecie $wiatowej wiadzy politycznej od
koncepcji jednego rzadu Swiatowego. ‘Powinno sie’, mowi Papiez, ‘propagowaé wiadze polityczng roztozong
i aktywng na roznych poziomach’. Wyjasnia, ze ‘zintegrowana ekonomia naszych czas6w nie eliminuje roli
panstw, a raczej zobowigzuje ich rzady do gtebszej wzajemnej wspotpracy. Madrosé i roztropnos¢ podsuwajg
racje, ktore przemawiajg za tym, by zbyt wczesnie nie ogtasza¢ konca roli panstwa. W odniesieniu do
rozwigzania obecnego kryzysu wydaje sie, ze rola panstwa bedzie wzrasta¢ i ze zostang mu przywrécone liczne

11



zakresy dziatania. Istniejg ponadto narody, w ktérych budowanie lub odbudowywanie panstwa jest nadal
kluczowym elementem ich rozwoju’.

Pd6zniej mowi on w encyklice (paragraf 57) na temat przeciwnego do jednego rzadu $wiatowego pojecia — na
temat pomocniczoéci (zasady katolickiej nauki spotecznej, ktéra méwi, ze sprawami powinny zajmowac sie
mniejsze, nizsze czy najmniej scentralizowane kompetentne wtadze) — jako zasady podstawowej. ‘Zeby nie
doprowadzi¢ do powstania niebezpiecznej wtadzy uniwersalnej typu monokratycznego, zarzadzanie
globalizacja powinna znamionowaé pomochniczos¢’, mowi Papiez”. (koniec cytatu z LifeSiteNews.com)

Na poczatku paragrafu 67 papiez Benedykt XVI wyjasnia, ze ,Swiatowg wtadzg polityczng”, ktéra powinna
zostaé zreformowana — potrzeba, o ktérej mowili papieze Jan XXIIl w Pacem in terris i Pawet VI w Populorum
progressio — jest Organizacja Naroddw Zjednoczonych: ,,odczuwa si¢ mocno, rowniez w swietle recesji o
zasiegu sSwiatowym, pilng potrzebe reformy zaréwno Organizacji Narodéw Zjednoczonych, jak
i miedzynarodowych struktur ekonomicznych i finansowych, aby pojecie rodziny narodéw nabrato
konkretnego ksztattu”.

Nie ma tu mowy o przeksztatceniu Organizacji Narodéw Zjednoczonych w jeden rzad $wiatowy, ktory
wyeliminuje panstwa narodowe. Jest mowa tylko na temat utworzenia miejsca, gdzie gtowy panstw i
reprezentanci narodéw mogliby spotyka¢ sie i rozmawiaé ze sobg. Wszystko to przy poszanowaniu pojecia
,rodziny narodéw”, gdzie kazdy kraj zachowuje swoje istnienie i suwerennos¢.

Zakonczmy te rozwazania stowami papieza Pawta VI zaczerpnietymi z encykliki Populorum progressio:

»(75 i 86) Ten bowiem kieruje sie prawdziwg mitoscia, kto usilnie wyteza swoj umyst, by odkryé przy-
czyny nedzy i znalez¢ sposoby jej zwalczania i zdecydowanego przezwyciezenia. Jako twoérca pokoju
pojdzie swoja droga, niosac pochodnie radosci i wlewajac swiatto i taske do serc ludzi calego sSwiata,
dopomagajac im, by przekroczywszy wszelkie granice, zawsze i wszedzie dostrzegali twarze braci, twa-
rze przyjaciot... Wreszcie wy wszyscy, ktorzy ustyszawszy bolesng skarge ubogich narodéw, usitujecie
zaspokoi¢ ich potrzeby, jestescie w Naszym przekonaniu dobroczyncami i jakby apostotami zdrowego i
prawdziwego rozwoju, ktéry nie tylko nie polega wcale na bogactwach stuzacych pozytkowi jednostek,
albo dla samych siebie pozadanych, ale raczej na kierowaniu wartosci gospodarczych ku dobru natury
ludzkiej i zapewnianiu wszystkim chleba powszedniego, powodujac rozkwit braterskiej mitosci i ukazu-
jac wyraznie pomoc Opatrznosci Bozej”.

Alain Pilote

Lekcja 2: Bieda posrod obfitosci. Narodziny
i Smierc pieniedzy

Czy w naszym kraju brakuje czegos do zaspokojenia doczesnych potrzeb mieszkancow? Czy brakuje zyw-
nosci, aby wszyscy mogli jes¢ do syta? Czy brakuje butéw i ubrania? Czy nie mozna wytworzyé tego tyle, ile
potrzeba? Czy brakuje kolei i innych $rodkéw transportu? Czy brakuje drzewa albo kamienia do zbudowania
dobrych doméw dla wszystkich rodzin? Czy brakuje konstruktoréw, fabrykantéw i innych robotnikéw? Czy bra-
kuje maszyn?

Coza katast_mfa i

Alez to wszystko jest i to w nadmia-
rze. Sklepy nigdy sie nie skarza, ze nie
moga znalez¢ towaru do sprzedazy.
Spichrze sg tak przepetnione, ze az pe-
kaja. Wielu zdrowych ludzi poszukuje
pracy. Réwniez wiele maszyn stoi nie
uzywanych.

A jednak, ilez ludzi cierpi! Dobra po
prostu nie docierajg do domaéw.

Nie ma sensu mowi¢ ludziom, ze ich
kraj jest bogaty, ze eksportuje wiele to-
waréw, ze jest na ktérym$ miejscu na
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Pelne magazyny — kleska dla producentow, podczas gdy miliony ludzi umieraja z glodu



Swiecie pod wzgledem eksportu.

To, co wywozone jest z kraju, nie trafia do domdéw mieszkancéw. To, co znajduje sie w magazynach, nie
pojawia sie na ich stotach.

Matka nie moze nakarmi¢ ani ubra¢ swoich dzieci przygladajac sie tylko wystawom sklepowym, czy-
tajac w gazetach ogloszenia o towarach, stuchajac przez radio opiséw pieknych wyrobéw, wystuchujac
reklam licznych sprzedawcow wszelkiego rodzaju.

Brak jest prawa do posiadania tych produktéw. Nie mozna ich ukras¢. Zeby je otrzymaé, trzeba zaptacié,
trzeba mie¢ pieniadze. W naszym kraju jest wiele dobrych produktéw, lecz wielu jednostkom i rodzinom brakuje
prawa do ich posiadania, brakuje pozwolenia, zeby otrzymac te produkty, ktérych potrzebuja.

Czy brakuje czego$ poza pieniedzmi? Czy brakuje czegos oprécz sity nabywczej, zeby produkty przeszty ze

sklepéw do doméw?
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Ludzkos¢ przeszita przez okres
braku zywnosci; gtéd wystepowat na
wielkich obszarach i brakowato wiasci-
wych srodkéw transportu, zeby prze-
wiez¢ bogactwo z jednej czesci swiata
do drugiej. Dzi$ to juz przesztosé¢. Mamy
nadmiar wszystkiego. Jest obfito$¢é — nie
ma braku — ktora stanowi problem.

Nie ma potrzeby wchodzenia w
szczegoty, zeby zademonstrowac ten
fakt. Mozna cytowaé tysigce przypad-
kéw dobrowolnej destrukcji na wielkg
skale dla stabilizacji rynkéw, przez li-
kwidacje gietdy. Pozwdlcie, ze podamy
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wn - PE4LNE sel#

Dziennik montrealski La Presse z 7
czerwca 1986 r. przedstawit sprawe ziemniakéw w prowincji New Brunswick w Kanadzie: ,W ostatnim miesigcu
rzad federalny postanowit wyrzuci¢ na smietnik okoto 100 000 ton ziemniakéw, po wystaniu 2 500 ton dehydra-
tyzowanych ziemniakéw do krajow afrykanskich. Powszechna mobilizacja farmeréw z Nowego Brunszwiku, firm
transportowych i wolontariuszy pozwolita uchroni¢ blisko 100 000 kg, ktére zostaty dostarczone do kuchni i ma-
tych przytutkbw w Nowym Brunszwiku, Toronto, Ottawie i Montrealu. Ale 90 000 ton, odpowiednik 10-funtowej
(4,5 kilogramowej) torby ziemniakéw dla kazdego Kanadyjczyka, zostato wyrzuconych na $mietnik...

Tego samego tygodnia miata miejsce nastepujgca operacja: 6000 200-funtowych (90 kg) barytek sledzi zo-
stato wyrzuconych do rzeki Miramichi w Nowym Bruszwiku”.

Obfitos¢ nie jest ograniczona w Kanadzie. Tak samo dzieje si¢ w Europie, jak donosita gazeta w pazdzier-
niku 1986 r. w artykule pt. Swiat umiera z gtodu bez konsultacji:

»,Powszechne oburzenie wybuchto w zwigzku z planem Unii Europejskiej spalenia lub wyrzucenia do oceanu
olbrzymich nadwyzek gér masta, mleka w proszku, wotowiny i zboza zgromadzonych w krajach UE. Raport z UE
przedstawiony przez Komisje Europejskg rekomenduje zniszczenie zywnosci, ktéra psuje sie, gnije i kosztowne
jest jej przechowywanie. Stwierdzono, ze zniszczenie samych produktéw mlecznych spowoduje oszczedno$ci
300 milionéw dolaréw US. UE praktykuje juz okresowe wyrzucanie zywnosci na smietnik. W ostatnim roku wy-
rzucono do oceanu kilkaset ton psujacego sie zboza. Proponowana jest eliminacja ponad potowy zapaséw zyw-
nosci. To oznacza spalenie 750 000 ton masta i 500 000 ton mleka w proszku. Podane kwoty nie przyniosty
spodziewanego osuszenia jeziora mleka w UE”.

Skad te wszystkie straty? Dlaczego produkty nie tgczg sie z potrzebami? Poniewaz ludzie nie majg pienie-
dzy. Bogactwo, dobra $miejg sie nam w twarz, a my umieramy z gtodu, jesli nie mamy pieniedzy, stojac przed
przepetnionymi magazynami. Brak pieniedzy, brak produktéw: ludzie umierajg z gtodu, a produkty wyrzucane sg
na smietnik.

Czy jesteSmy madrzejsi od matp?

Spojrzmy na rysunek: Mamy tu sklep warzywny wypetniony towarem w obfitosci. Naprzeciwko sklepu stoi
gtodny czlowiek nie majacy ani grosza. Dobre produkty zostaty wyprodukowane, zeby je zakupi¢. Sprzedawca
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wystawia je, zeby je sprzedaé. Konsument chciatby je kupi¢, ale brakuje mu biletu, Zeby za nie zaptaci¢: on nie
ma pieniedzy. Wynik: dobre produkty nie zostang skonsumowane i zgnijg na potkach. Jednak kazdy bytby
szczesliwszy, gdyby sytuacja byta inna — sprzedawca bytby szczesliwy, gdyby mégt sprzedaé, a konsument
bytby szczesliwy, gdyby mdgt kupic.

Dlaczego cos, co mogtoby uczyni¢ wszystkich szczesliwymi, nie moze wydarzy¢ sie wsrdd ludzi?

Popatrzmy na matpy. Widzg one mnéstwo banandw rosngcych na drzewach. Poniewaz muszg je je$¢, zeby
zy€, po prostu zrywajg je i zjadaja.

Matpy nigdy nie studiowaty skomplikowanych systeméw ekonomicznych na swoich uniwersytetach. W swo-
ich matpich gtowach nigdy nie badaty prawa popytu i podazy, ani nie studiowaty réznic miedzy socjalizmem a
neoliberalizmem. Widziaty po prostu co$ dobrego do jedzenia i byty na tyle sprytne, zeby to zerwaé i nie gtodo-
wac.

Ale matpa jest malpa, a czlowiek cztowiekiem. Matpa nie ma rozumu, ale cziowiek moze uzywaé swojego
rozumu niewtasciwie.

Matpa kieruje sie swoim instynktem, ktory jej nie myli. Cziowiek kieruje sie swoim rozumem, ktéry czesto
wprowadza go w btad przez dume. W takim wypadku cziowiek spiera sie o szczegodty, uzywa dialektyki, ale za-
pomina o prostym i czystym rozumowaniu, opartym na zdrowym rozsadku.

Ta bezsensowna sytuacja mnoéstwa gtodujacych ludzi posréod nadmiaru zywnosci, spowodowana jest chci-
woscig tych, ktérzy opierajg swojg wtadze na niewolnictwie mas. Mozna powiedzie¢ takze, iz ta bezsensowna
sytuacja wspierana jest i utrzymywana przez ludzi rzekomo wyksztatconych w dziedzinie ekonomii, ktérzy pro-
wadzg umysty do najgtupszych wnioskéw pod pozorem rozsgadnego i naukowego rozumowania.

Catg te sytuacje mozna tez podsumowac w formie dowcipu, chociaz konkluzja jest bardzo powazna: grupa
matp w dzungli spierata sie, czy ludzie sg bardziej inteligentni od matp. Niektdre twierdzity, ze ,tak”, inne, ze
,nie”. Jedna z matp powiedziata: ,Zeby nie mie¢ watpliwosci, wybiore sie do miasta ludzi i sprawdze, czy sg oni
naprawde madrzejsi od nas”. Wszystkie matpy zgodzity sie, ze byt to dobry pomyst. Tak wiec matpa poszia i zo-
baczyta czlowieka bez grosza gtodujgcego przed sklepem petnym bananéw. Wrécita potem do dzungli i powie-
dziata do innych matp: ,Nie obawiajcie sie, ludzie nie sg madrzejsi od nas. Poniewaz nie majq pieniedzy, umie-
rajg z gtodu, stojgc naprzeciwko bananow, ktére gnijg na poétkach”.

Konkluzja: Badzmy madrzejsi od matp i opracujmy system pieniezny, ktéry pozwoli nam jes¢ banany i
wszystkie inne produkty, ktdre Bég zapewnit w obfitosci dla wszystkich Swoich dzieci. Ten madry system mone-
tarny istnieje. Jest nim Kredyt Spoteczny.

Pienigdze i bogactwo

Pokazalismy wiasnie, ze to, czego brakuje, to nie produktéw, ale pieniedzy. Nie znaczy to, ze pienigdze
same w sobie sg bogactwem. Pienigdze nie stanowig dobra ziemskiego zdolnego zaspokoi¢ potrzeby doczesne.
Jak podkreslilismy to w lekcji poprzedniej, pienigdze sg srodkiem, a produkty celem.

Nie mozna utrzymywac sie przy zyciu, jedzac pienigdze. Nie mozna sie ubieraé, zszywajac banknoty dola-
rowe w sukienke czy pare pohczoch. Nie mozna odpoczywac, lezac na pienigdzach. Nie mozna sie leczy¢, kta-
dac pienigdze na miejsce dolegliwoéci. Nie mozna sie uczyc¢, koronujac swojg gtowe pieniedzmi.

Pienigdze nie sg realnym bogactwem. Realne bogactwo sktada sie ze wszystkich uzytecznych rzeczy, ktére
zaspokajajg ludzkie potrzeby.

Chleb, mieso, ryby, bawetna, drewno, wegiel, samochdd na dobrej drodze, lekarz odwiedzajacy chorego,
wiedza naukowa — to jest realne bogactwo.

Ale w naszym wspotczesnym swiecie pojedynczy cztowiek nie produkuje wszystkich rzeczy. Ludzie musza je
kupowac. Pienigdze sg symbolem, ktéry otrzymuje sie w zamian za sprzedang rzecz. Jest to symbol, ktéry
trzeba da¢ w zamian za rzecz, ktérg ktos chce kupi¢ od drugiej osoby.

Bogactwo jest rzeczg; pieniadze sg symbolem tej rzeczy. Symbol powinien odzwierciedlaé rzecz.

Jezeli w jakim$ kraju jest wiele rzeczy na sprzedaz, potrzeba wiele pieniedzy, aby rzeczy te rozdzieli¢. Im
wiecej jest ludzi oraz rzeczy, tym wiecej powinno by¢ w obiegu pieniedzy. W przeciwnym razie wszystko sie za-
trzyma.

Dzisiaj brakuje wtasnie tej rownowagi. DAbr jest prawie tyle, ile chce sie ich wytworzy¢, dzieki zastosowaniu
odkry¢ naukowych, dzieki nowym wynalazkom i ulepszonym maszynom. Jest tez wielu ludzi nie zatrudnionych —
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ich praca mogtaby by¢ potencjalnym zrodtem débr. Mndstwo zawodéw jest nieuzytecznych, a nawet szkodli-
wych. Jest wiele takich czynnosci, ktérych jedynym celem jest destrukcja.

Pienigdz zostat stworzony w celu utrzymania obiegu towardw. Dlaczego zatem nie znajduje on drogi do rak
ludzi w tej samej ilosci, jak naptyw towardw z linii produkcyjnej?
Pienigdz gdzies powstaje
Wszystko ma poczatek, z wyjatkiem Boga. Pienigdz nie jest bogiem, dlatego ma
swoj poczatek. Pienigdz gdzies powstaje.

Wiemy, gdzie powstajg takie rzeczy uzyteczne, jak zywnosé, odziez, obuwie,
ksigzki. Robotnicy, maszyny oraz zasoby naturalne kraju stwarzaja bogactwo, dobra,
ktorych potrzebujemy i ktérych nie brak.

Ale gdzie powstaje pienigdz, pienigdz, ktérego brakuje nam na zakup dobr, kto-
rych nie brakuje?

Pierwszym pogladem ku jakiemu sie sktaniamy, nie zdajac sobie z tego zanadto
sprawy, jest to, iz istnieje pewna stata ilos¢ pieniedzy i ze nie mozna jej zmienic; jak gdyby to byto stonce,
deszcz albo pogoda Taki poglad jest btedny; jezeli pienigdz istnieje, to znaczy, ze go gdzies wytworzono. Jezeli
go juz nie ma, to znaczy, ze ci, ktérzy go wytwarzali, przestali go tworzyc.

Innym rozpowszechnionym przekonaniem o pochodzeniu pieniedzy jest to, ze to rzad je wytwarza. Ten po-
glad tez jest btedny. Rzad dzisiaj nie wytwarza pieniedzy i stale sie uskarza na ich brak. Gdyby to on je wytwa-
rzat, nie siedziatby bezczynnie przez dziesie¢ lat w obliczu braku pieniedzy. (I na przykiad w Polsce nie byloby
dtugu narodowego w wysokosci pieciuset miliardow ztotych.) Rzad naktada podatki i pozycza pienigdze, ale ich
nie wytwarza.

Teraz wyttumaczymy, gdzie sie pienigdz rodzi i gdzie sie konczy. llo$¢ pienigdza reguluja ci, ktérzy sprawuja
kontrole nad jego narodzinami oraz nad jego smiercig. Jezeli wytwarzajg go duzo, a mato zuzywaja, jest go wie-
cej. Jezeli zuzycie pienigdza postepuje szybciej od jego wytwarzania, jego ilos¢ sie zmniejsza.

W kraju, gdzie brakuje pieniedzy, poziom naszego zycia nie zalezy od ilosci produkowanych débr, lecz od
ilosci pieniedzy, jakimi dysponujemy na zakup tych débr. A wiec ci, ktérzy kontrolujg ilos¢ pieniedzy, kontrolujg
standard naszego zycia.

,»Ci, ktérzy kontrolujg pieniadz i kredyt, stali sie panami naszego zycia... Bez ich zgody nikt nie moze
nawet oddychaé¢”. (Pius Xl, encyklika Quadragesimo anno).

Przykiady pieniedzy w przesziosci

Muszelki kauri znajdowaty sie wsrod najwczesniejszych form pienie-
dzy i byty uZywane jako srodek platniczy w Chinach 3500 lat temu. W
niektorych czesciach Swiata uZywano ich do poczatku lat 1900-ych. Kauri
bty akceptowane jako Srodek platniczy przez wielu ludzi w Azji, Europie,
Afryce i na wyspach Pacyfiku w roznych okresach czasu. Przebywaty one
wielkie odlegtosci, kiedy przechodzity z reki do reki. Kauri byly tak wazne
w Chinach, Ze wphynety na ksztalt chinskiego charakieru, ktory oznacza
Jupowac”. Kauri stuzyty tak dobrze jako Srodek platniczy, poniewaz byly
poreczne, fatwe do przeliczania, trwate | prawie niemozZliwe do podrobie-
nia.

Pienigdze w postaci kart do gry uzywane byly jako srodek platniczy w
latach 1685 — 1719 w Nowej Francji, dzisiejszym Quebeku, i we wschod-
nigj Kanadzie. Premierem rzadu Nowej Francii byt Jacgues de Meulles.
W 1685 r. zabraklo rzadowi srebmych i Zotych monet na wyplaty dla jego
pracownikow, gidwnie Zonierzy. W obliczu tego problemu premier znalazt
tworcze rozwigzanie. Wypisatl on na cdwrocie kart do gry _przyrzeczenia
platnosci” | podpisat je. Potem zarzadzil, by kazdy w Nowej Francii, sprze-
dajac towary, zaakceptowal te awaryjne _banknoty™.

Zrodiio: httpdeww curmencymuseum. ca‘engleaming/digit. php



Dwa rodzaje pienigdza

Pienigdz moze by¢ zdefiniowany jako co$, co stuzy do ptacenia, do kupowania; co wszyscy w danym kraju
przyjmujg w zamian za dobra lub ustugi.

Materiat, z jakiego pienigdz jest zrobiony, nie ma znaczenia. W przesztosci pienigdze byly wykonywane z
muszli, ze skory, z drzewa, z zelaza, ze srebra, ze zlota, z miedzi, z papieru, itd.

Obecnie w Polsce (w Kanadzie, w USA) sg dwa rodzaje pieniedzy: jeden nazywany gotéwka, wykonany z
metalu i z papieru, drugi powinniSmy nazwac¢ pienigdzem ksiegowym (bezgotéwkowym), stworzonym z cyfr, za-
pisanych w ksiedze gtéwnej. Pieniadz gotdwkowy ma najmniejsze znaczenie. Najwazniejszy jest pienigdz bez-
gotéwkowy (ponad 95%).

Pienigdzem bezgotoéwkowym jest konto bankowe. Wszystkie obroty handlowe przechodzg przez konta ban-
kowe. Pienigdz gotéwkowy krazy lub nie w zaleznosci od stanu handlu. Lecz obroty handlowe nie zalezg od pie-
nigdza gotdbwkowego; sg one przeprowadzane za pomocg kont bankowych handlowcow.

Za pomocg konta bankowego kupuje sie i ptaci, nie postugujac sie pienigdzem metalowym lub papierowym.
Kupuje sie za posrednictwem liczb.

Mam konto bankowe opiewajgce na 40 000 zt. Kupuje samochdd za 10 000 zt. Ptace czekiem.
Kupiec podpisuje czek i sktada go do banku.

Bankier dokonuje operacji ha dwoch kontach: najpierw na koncie kupca, ktére powieksza o 10 000 zt, na-
stepnie na moim, ktére zmniejsza o 10 000 zt. Kupiec miat 500 000 zt; obecnie na swoim koncie bankowym ma
zapisanych 510 000 zt. Ja miatem 40 000 zi, teraz na moim koncie bankowym jest zapisanych 30 000 zt.

Pienigdz papierowy nie poruszyt sie w kraju z powodu tej transakcji. Przekazatem kupcowi tylko troche cyfr.
Zaptacitem mu za pomocg cyfr.

W ten sposob zatatwia sie ponad 9/10 intereséw. Nowoczesnym pienigdzem jest pienigdz bezgotéwkowy, to
pienigdz wytworzony z cyfr. Jest go najwiecej, dziesie¢ razy wiecej niz pienigdza papierowego lub metalowego.
Jest to najszlachetniejszy typ pienigdza, poniewaz uruchamia inny pienigdz. Jest najpewniejszy, bo nikt nie
moze go ukrasc.

Oszczednosci i pozyczka

Pienigdz bezgotéwkowy, jak i ten drugi rodzaj pienigdza, ma jaki$ poczatek. Poniewaz pienigdz bezgotéw-
kowy jest kontem bankowym, powstaje on, gdy zostaje otwarte konto bankowe, chociaz pieniedzy nigdzie nie
ubywa, ani na innym koncie, ani w niczyjej kieszeni.

Suma na koncie bankowym moze powiekszy¢ sie w dwojaki sposdb: drogg oszczednosci i drogg pozyczki.
Sa tez inne drogi, ale mogqg one byc¢ sklasyfikowane jako pozyczki.

Konto oszczedno$ciowe jest transformacjg pienigdza. Zanosze gotéwke do bankiera. O te sume powieksza
on moje konto. Nie mam juz pieniedzy gotéwkowych, mam do dyspozycji pieniagdz bezgotéwkowy. Moge na
nowo otrzymac gotoéwke, zmniejszajac sume pieniedzy bezgotéwkowych na moim koncie. Jest to prosta trans-
formacja pieniedzy.

Ale poniewaz chcemy sie dowiedzieé, jak powstaje pieniadz, wiec konto oszczednosciowe, ktore jest zwy-
ktym przeksztatcaniem pieniedzy, nie interesuje nas tutaj.

Pienigdze rodza sie w bankach
Konto pozyczkowe jest kontem wystawionym pozyczajgcemu przez bankiera.

Jestem przedsiebiorcg. Chce zatozy¢ nowg fabryke. Brakuje mi jedynie pieniedzy. Udaje sie do banku i po-
zyczam 100 000 zt pod zastaw. Bankier kaze mi podpisaé zapewnienie zwrotu kapitatu wraz z odsetkami. Potem
pozycza mi 100 000 zt.

Czy te 100 000 zt wreczy mi w banknotach papierowych? Nie chce takich. Po pierwsze — sg za bardzo nie-
bezpieczne. Nastepnie, jestem przedsiebiorcg, ktéry kupuje w wielu réznych i odlegtych miejscach, za pomoca
czekow lub elektronicznych transferow. Chce konta bankowego na 100 000 zt, ktére znacznie utatwi mi prowa-
dzenie firmy.

Zatem bankier otworzy mi konto na 100 000 zt. Umiesci na moim koncie 100 000 zt tak, jakbym je przyniost
do banku. Ale ja ich nie przyniostem, ja po nie przyszedtem.
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Ale czy jest to konto oszczednosciowe zatozone przeze mnie? Nie, to jest konto pozyczkowe stworzone
przez samego bankiera, dla mnie.

Twérca pienigdza

To konto na 100 000 zt zostato stworzone przez bankiera, a nie przeze mnie. W jaki sposéb tego dokonat?
Czy ilo$¢ pieniedzy w banku zmniejszyta sie z chwila, gdy bankier pozyczyt mi 100 000 zt? Zapytajmy o to sa-
mego bankiera.

= — Panie bankierze, czy po pozyczeniu mi 100 000 zt ma pan w sejfie
b mniej pieniedzy?

— Nie dotykatem sejfu.

— Czy zmniejszyty sie konta innych ludzi?
— Pozostaty doktadnie takie same.

— Zatem, co w banku sie zmniejszyto?

— Nic sie nie zmniejszyto.

— Jednak moje konto sie zwiekszylo. Skad wiec pochodzg pienigdze,
ktére mi pan pozyczyt?

— Znikad nie pochodza.

— Ale gdzie one byly, gdy wszedtem do banku?

— Nie istniaty.

— Ale teraz, gdy sa na moim koncie, istniejg. Wiec mozna powiedzieé¢, ze przed chwilg zostaty stworzone.
— Z pewnoscia.

— Kto je stworzyt i w jaki sposob?

—Ja, z pomocag pidra i kropli atramentu, gdy zapisatem 100 000 zt na pana kredyt, na pana zlecenie.

— Zatem to pan stwarza pienigdze?

— Bank tworzy pienigdz bezgotoéwkowy, pienigdz zapisany cyframi. Oto nowoczesny pienigdz, ktéry urucha-
mia inny pienigdz, utrzymujac biznes w ruchu.

Bankier wytwarza pienigdze, pienigdze bezgotéwkowe, gdy pozycza konta pozyczkobiorcom, osobom pry-
watnym lub rzadom. Gdy wychodze z banku, w kraju pojawia sie nowe zrodio czekow, ktdre przedtem nie ist-
niato. Catkowita suma na wszystkich kontach bankowych w kraju zwiekszyta sie 0 100 000 zt. Tymi nowymi pie-
niedzmi optacam robotnikow, materiaty i maszyny, buduje mojg nowg fabryke.

A wiec kto stwarza pienigdze? — Bankierzy!

Lekcja 3: Banki tworzg pieniadze jako diug

Pienigdze powstaja w bankach

W poprzedniej lekcji podaliSmy nastepujacy przyktad: Zatézmy, ze jestem biznesmenem. Chce wybudowaé
nowg fabryke. Brakuje mi jedynie pieniedzy. Udaje sie do banku i pozyczam 100 000 zt pod zastaw. Bankier
kaze mi podpisa¢ zapewnienie zwrotu kapitatu wraz z odsetkami. Potem pozycza mi 100 000 zt.

Czy te 100 000 zt wreczy mi w banknotach papierowych? Nie chce takich. Po pierwsze — sg za bardzo nie-
bezpieczne. Nastepnie, jestem przedsiebiorcag, ktéry kupuje w wielu réznych i odlegtych miejscach, za pomoca
czekow lub elektronicznych transferéw. Chce konta bankowego na 100 000 zl, ktére znacznie utatwi mi prowa-
dzenie firmy.

Zatem bankier otworzy mi konto na 100 000 zt. Umiesci na moim koncie 100 000 zt tak, jakbym je przyniost
do banku. Ale ja ich nie przyniostem, ja po nie przyszedtem.

Ale czy jest to konto oszczednosciowe zatozone przeze mnie? Nie, to jest konto pozyczkowe stworzone

17



przez samego bankiera, dla mnie.
Frakcyjny system bankowy

W tym przyktadzie, gdzie otrzymuje 100 000 zt pozyczki, bankier po prostu stworzyt 100 000 zt nowego pie-
nigdza w postaci kredytu, w postaci pienigdza bezgotowkowego, rownie dobrego, jak kazdy inny pieniadz.

Mam prawo tg sumg zadysponowacé: albo podejmuje pienigdze sam, albo upowazniam do tego kogos in-
nego, wypisujac czeki. Bankier jest spokojny, gdyz wie bardzo dobrze, ze dziewie¢ dziesigtych z tych czekéw
spowoduje po prostu zmniejszenie ilosci pieniedzy na moim koncie i ich wzrost na kontach innych osob. Bardzo
dobrze wie, ze wystarczy mu jeden dolar na dziesie¢ na zaspokojenie zgdan tych, ktérzy chcag mie¢ pienigdze w
kieszeni. Wystarczy mu zatem, ze stosunek rezerw bankowych do depozytéw wynosi 1/10. Innymi stowy, wie, ze
jezeli dysponuje 10 000 zt w postaci ptynnych rezerw, moze pozyczy¢ 100 000 zt (10 razy wigcej) w postaci pie-
nigdza bezgotéwkowego.

W terminologii technicznej zdolnos¢ banku do pozyczania dziesieciokrotnosci sumy pieniedzy papierowych,
ktére posiada on w sejfie, jest zwana frakcyjnym systemem bankowym. Pochodzenie tego systemu datuje sie na
okres sredniowiecza. Jest to prawdziwa historia ztotnika, ktéry zostat bankierem, jak to zostato opowiedziane
przez Louisa Evena.

Ztotnik, ktory zostat bankierem

Przy odrobinie wyobrazni zapewne potraficie sie
przenies¢ w mysli do dawnej Europy, jeszcze mafto rozwi-
nietej. Wowczas pienigdz nie odgrywat jeszcze tak wielkiej
roli w transakcjach handlowych. Wiekszo$¢ z nich polegata
na prostej wymianie. Krélowie, wielcy panowie, ludzie bogaci,
wielcy kupcy posiadali jednak ztoto i postugiwali sie nim jako
Srodkiem na wyposazenie armii albo na zdobycie towaréw
zagranicznych.

Wielcy panowie i narody czesto ze sobg walczyli; ztoto i
diamenty byly wiec narazone na napady. Dlatego wiasciciele
ztota, ktérzy stali sie bardzo nerwowi, powierzali je coraz
czesciej ztotnikom na przechowanie. Ci bowiem, pracujac
okoto cennego materiatu, musieli posiadac¢ solidne schowki.
Ziotnik brat w depozyt kosztownosci, wystawiat ich
wiascicielowi pisemne zaswiadczenie i przechowywat je za
odpowiednim wynagrodzeniem. Oczywiscie wiasciciel mogt
sie upomnieé, gdy tylko zechciat, o zwrot depozytu w czesci
lub w catosci.

Kupiec udajacy sie z Paryza do Marsylii albo z Troyes do
Amsterdamu mogt zaopatrzyé sie w potrzebne mu zioto. Po
drodze bywat jednak narazony na napady. Dlatego tez starat sie naméwi¢ swego sprzedawce w Marsylii czy w
Amsterdamie, zeby zamiast zlota przyjat pisemne upowaznienie na czes¢ majatku, bedacego w depozycie u
ztotnika w Paryzu czy w Troyes. Kwit ztotnika stanowit dowdd na istnienie tego majatku.

Zdarzato sie réwniez, ze dostawcy w Amsterdamie, czy gdziekolwiek indziej, udato sie naméwi¢ swego wia-
snego ziotnika w Londynie czy w Genewie na przyjecie za jego ustugi transportowe podpisanego kwitu, ktory
otrzymat od swego francuskiego sprzedawcy. Krétko moéwiagc, stopniowo doszio do tego, ze kupcy wymieniali
miedzy sobg kwity zamiast zlota, Zeby go niepotrzebnie nie wozi¢ i nie naraza¢ na rabunek. To znaczy, ze ku-
piec, zamiast iS¢ do ztotnika po sztaby ztota, Zzeby zaspokoi¢ swego wierzyciela, wreczat mu kwit ztotnika, upo-
wazniajac go tym samym do podjecia ztota przechowywanego przez ztotnika.

Zamiast ztota przechodzity wiec z rak do rak kwity ztotnika. Poniewaz liczba sprzedajgcych i kupujacych byta
niewielka, nie byt to zty system. tatwo bowiem byto Sledzi¢ przechodzenie kwitéw.

Pozyczkodawca ztota

Ztotnik dokonat niebawem odkrycia, ktére powinno wprawi¢ ludzko$s¢ w wieksze zdumienie, niz stynna po-
dréz Krzysztofa Kolumba. Z doswiadczenia wysnut wniosek, ze niemal cate powierzone mu zloto pozostawato w
jego schowkach nienaruszone. Zaledwie jeden na dziesieciu witascicieli ztota kiedykolwiek wyciagat go z sejfu.
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Wtasciciele tego ztota postugiwali sie w swoich transakcjach handlowych prawie wytacznie kwitami ztotnika.
Niewielu z nich zgtaszato sie po swojg wtasnos¢.

Chciwosé¢, zadza wzbogacenia sie szybciej niz tylko pracujac jako jubiler, przy$pieszyly jego tok myslenia i
dodaty mu odwagi. "Dlaczego nie miatbym pozyczac zlota?" - pomyslat. Zauwazcie: pozyczac zitoto, ktdre nie
byto jego wtasnoscig! Poniewaz dusza ztotnika nie odznaczata sie prawoscig duszy swietego Eligiusza (po fran-
cusku $w. Eloi, szefa mennicy kroléw francuskich — Chlotara Il i Dagoberta | w VII wieku), pielegnowat te idee.
Posunat sie w swoich zamystach jeszcze dalej: "Chociaz to nie jest moja wtasnosé, bede pozyczat ztoto na pro-
cent. Jeszcze lepiej, méj Mistrzu (czy przemawiat do Szatana?), zamiast ztota bede pozyczat kwity, a procentéw
bede Zzadat w ztocie: ono bedzie do mnie nalezato, a ztoto moich klientéw pozostanie nienaruszone w schow-
kach, na pokrycie nowych pozyczek".

Utrzymywat to odkrycie w tajemnicy nawet przed zona, ktéra byta zdziwiona, gdy czesto zacierat rece z ra-
dosci. Niebawem nadarzyta sie okazja urzeczywistnienia tych planéw, cho¢ nie byto wéwczas "The Globe and
Mail" czy "The Toronto Star", w ktérych mégtby umiesci¢ ogltoszenie.

Pewnego dnia odwiedzit go przyjaciel, ktéry potrzebowat ztota do pewnej transakcji. Nie byt biedny: miat dom
i gospodarstwo. Jako wynagrodzenie za pozyczke obiecal dodatkowe ztoto. Poreczyt swojg wtasnoscia, ktorej
wartos¢ z pewnoscig przewyzszata warto$¢ pozyczki. Gdyby nie mégt sie wywigzaé ze swoich zobowigzan, ztot-
nik bedzie mogt zawtadna¢ jego majatkiem.

Zlotnik sie ucieszyt i dat sie prosic¢ tylko dla zachowania pozoréw. Dat mu do wypetnienia formularz i wyjasnit,
z bezinteresowng poza, ze pozostawanie z duzg iloscig pieniedzy w kieszeniach bytoby dla niego niebez-
pieczne. Nastepnie zaproponowat przyjacielowi: "Dam ci kwit. Skutek bedzie taki sam, jakbym pozyczyt ci ztota.
Jezeli twoj wierzyciel zgtosi sie do mnie z tym kwitem, dam mu ziota, ktére przechowuje w swoich schowkach.
Za te ustuge bedziesz mi winien taki a taki procent".

Wierzyciel na ogét nie przychodzit. On sam wymieniat kwit ztotnika z kim$ innym za co$, czego potrzebowat.
W miedzyczasie wiadomos¢ o pozyczkodawcy ztota zaczeta sie rozchodzié. Ludzie przychodzili do niego. Dzieki
innym podobnym pozyczkom, udzielanym przez ztotnika, wkrotce krazyto juz o wiele razy wiecej jego kwitow, niz
miat on ztota na ich pokrycie w schowkach.

Ziotnik stworzyt po prostu obieg pieniedzy, ciggnac z tego procederu duze zyski. Szybko otrzgsnat sie z po-
czatkowej obawy, ze zbyt wielu posiadaczy jego kwitdw zgtosi sie po ztoto naraz. W pewnych granicach mégt
dziata¢ zupetnie spokojnie. Co za gratka!l Pozyczac ztoto nie bedace jego wiasnoscig i ciagngé z tego zyski
dzieki zaufaniu, jakie w nim poktadano; starat sie bardzo je podtrzymywac! Nie ryzykowat niczym, dopoki dyspo-
nowat dostateczng rezerwg w swoich schowkach, jak méwito mu doswiadczenie. Jezeli wierzyciel nie mogt wy-
wigzac sie ze swoich zobowigzan i nie sptacat pozyczki na czas, ztotnik przejmowat jego wlasnos¢, powierzong
mu jako gwarancje. Sumienie ztotnika szybko ulegto wypaczeniu. Przestato mu dokuczac, jak to byto z poczatku.

Tworzenie kredytu

Ztotnik wkrotce uznat za stosowne zmieni¢ formute na swoich kwitach. Zamiast pisa¢: ,Zaswiadczenie Johna
Smitha...”, pisat po prostu: ,Obiecuje wyptaci¢ okazicielowi...”. Kwity te krazyty jak pienigdz ze ztota. Z pewno-
$cig zawotacie: , To nie do wiary!” Spéjrzcie jednak na swoje banknoty. Przeczytajcie umieszczony na nich napis.
Czy nie sg one zupetnie podobne do kwitéw ztotnika i czy nie krgzg jako pienigdz?

Prywatny system bankowy, twérca i wkadca pienigdza zostat wiec wyhodowany w schowkach dawnego ztot-
nika. Jego pozyczki stworzyty kredyt bankowy, bez naruszania ztota. Prymitywne zaswiadczenia ztotnika zmie-
nity forme, przyjmujac posta¢ zwyktej obietnicy wyptacenia za okazaniem. Kredyty wyptacane przez bankiera
noszg nazwe depozytdw, wskutek czego ludnos¢ wyobraza sobie, ze bankier wypozycza tylko sumy zdepono-
wane w banku. Kredyty te wchodza w obieg jako czeki wystawiane na te kredyty. Zastgpity one pod wzgledem
ilosci i znaczenia legalny pienigdz rzadu, ktérego rola byta juz tylko drugorzedna. Bankier tworzyt dziesie¢ razy
wiecej banknotéw niz panstwo.

Ztotnik przemieniony w bankiera dokonal nowego odkrycia: zauwazyl, ze jezeli puszczal w obieg
wieksza liczbe kwitéw, handel, przemyst, budownictwo ulegaly przyspieszeniu. Jezeli zas ograniczat
kredyty, co z poczatku robit w obawie, ze zbyt wielu klientéw zgtosi sie naraz po ztoto, paralizowat w ten
sposOb rozwdéj przedsiebiorczosci. Wydawato sie, ze istniata, w tym drugim przypadku, nadprodukcja,
kiedy w rzeczywistosci powstawal duzy niedostatek, gdyz produkty pozostawaly nie sprzedane ze
wzgledu na niedostateczng sile nabywcza. Ceny spadaly, mnozyly sie bankructwa, pozyczkobiorcy nie
mogli wywiazac¢ sie ze swoich zobowigzan wobec bankiera, ktdry przejmowat ich wiasnosci.

Bankier, bardzo zdolny do robienia intereséw, dopatrzyt sie swojej wielkiej szansy: przemieni¢ w
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pieniadz cudzy majatek dla wiasnego zysku! Mégt robi¢ to dowolnie, podwyzszajac lub skapo obnizajac
ceny. Mégt wiec manipulowaé cudzym majatkiem, jak chciat, wykorzystujac w czasie inflacji klientéw, a
kupcéw - w czasie depres;ji.

Bankier staje sie wszechwtadnym panem

W ten sposob bankier stat sie wszechwladnym panem, trzymajac wszystkich w swojej mocy. Okresy po-
mys$Inosci i zastoju nastepowaly po sobie. Ludzie, ktérzy z tego powodu cierpieli, byli przekonani, ze jest to natu-
ralne i nieuniknione.

W miedzyczasie uczeni i technicy starali sie wynalez¢ sposéb na opanowanie sit przyrody i rozwdj srodkéw
produkcji. Pojawity sie drukarnie, rozpowszechnita sie wiedza, powstaly nowoczesniejsze miasta i miasteczka,
pomnozyly sie i ulepszyty Srodki zywnosciowe, odziez, rozrywki itd. Cztowiek zapanowat nad sitami przyrody,
wprzagt w swojg stuzbe elektrycznosc¢ i pare. Wszystko sie zmienito, z wyjgtkiem systemu pienieznego.

Bankier utrzymywat swoje plany w tajemnicy. Wykorzystujac zaufanie, jakim sie cieszyt wsrdd ludzi, odwazyt
sie ogtosi¢ w mediach, zaleznych od niego finansowo, ze to banki wyciggnety swiat z barbaryzmu i przyczynity
sie do ucywilizowania ludzkosci. W ten sposéb zepchnat uczonych i inne twércze umysty na drugi plan drogi po-
stepu. Dla mas byto ubdstwo i lekcewazenie, dla wyzyskujacych finansistow — bogactwo i honory!

Stosunek gotéwki do pozyczek wynosit w bankach kanadyjskich okoto 1 do 10 w latach 1940-tych. Od tego
czasu stosunek ten (wymog 10% rezerwy gotéwki) zmienit sie. W roku 1967 Kanadyjskie Prawo Bankowe po-
zwolito bankom czarterowym tworzy¢ 16-krotnos¢ (w pienigdzach ksiegowych) ich rezerw w gotéwce (w bank-
notach i w bilonie). Od roku 1980 minimalna wymagana rezerwa w gotéwce wynosita 5%, co oznaczato, ze ban-
kier potrzebowat tylko jednego dolara na dwadziescia, zeby odpowiedzie¢ na potrzeby tych, ktérzy chcieli pozy-
czy¢ pienigdze. Bankier wiedziat bardzo dobrze, ze jesli posiadat on 10000 dolaréw gotéwki, mogt pozyczyc
dwadziescia razy wiecej, czyli 200 000 dolaréw w postaci pieniedzy ksiegowych.

W praktyce banki moga pozycza¢ nawet wiecej niz to, poniewaz mogg one powiekszy¢ dowolnie swoje re-
zerwy gotowkowe przez prosty zakup banknotéw z banku centralnego (Banku Kanady) za pomoca pieniedzy
ksiegowych, ktére tworza z powietrza przy uzyciu piora. W roku 1982, komisja badajgca wielko$¢ zyskéw ban-
kéw udowodnita, ze w roku 1981 kanadyjskie banki czarterowe pozyczyty ogdtem 32-krotno$¢ swego kapitatu.
Niektore banki pozyczajg nawet sumy rowne 40-krotnosci ich kapitatu. Co wiecej, w 1990 r. w USA catkowite
depozyty bankéw komercyjnych osiagnety sume okoto 3 000 miliardéw dolaréw, a ich rezerwy siegaty okoto 60
miliardow dolaréw. To dawato stosunek depozytéw do rezerw bankowych w wysokosci 50/1. Banki amerykan-
skie posiadaty gotowke wystarczajacg do wyptacenia swoim depozytariuszom tylko okoto dwéch centéw za do-
lara.

Podrozdziat 457(1) ostatniej wersji kanadyjskiej Ustawy Bankowej, przyjety 13 grudnia 1991 r. stwierdza, ze
rezerwa podstawowa w formie gotowki, jaka bank handlowy musi posiada¢ wynosi zero. Tak wiec banki nie
majg juz zadnych ograniczen w tworzeniu kredytu, pieniedzy ksiegowych. (Jesli gotéwka zostanie ostatecznie
zamieniona na pienigdze elektroniczne z kartg debetowg lub mikroczipowa, jak to juz jest planowane przez
banki, nie bedg one nawet praktycznie ograniczone w tworzeniu pieniedzy, ktére nie beda wtedy kawatkami pa-
pieru czy zapisami w ksiedze bankowej, ale po prostu bitami, jednostkami informacji w komputerze.)

Niszczyciele pienigdza

WidzieliSmy wiec, ze banki tworzg pieniadze, kiedy udzielajg pozyczki, jak to zo-
stato wyjasnione na koncu poprzedniej lekcji. Bankier wytwarza pienigdze, pienigdze
bezgotowkowe, gdy pozycza konta pozyczkobiorcom, osobom prywatnym lub rzg-
dom. Gdy wychodze z banku, w kraju pojawia sie nowe zrodto czekoéw, ktére przed-
tem nie istniato. Catkowita suma na wszystkich kontach bankowych w kraju zwiek-
szyta sie 0 100 000 zt. Tymi nowymi pieniedzmi optacam robotnikow, kupuje materiaty
i maszyny, buduje mojg nowg fabryke. A wiec kto stwarza pienigdze? — Bankierzy!

Ten rodzaj pieniadza stwarzajg bankierzy i tylko bankierzy: pienigdz bezgotéw-
kowy, pienigdz, ktory utrzymuje biznes w ruchu. Ale bankierzy nie dajg pieniedzy
stworzonych przez siebie. Oni je pozyczajg. Pozyczajg je na pewien czas, po czym
Reginald McKenna trzeba im je zwrdcié. Trzeba im je sptacic.

Od stworzonych przez siebie pieniedzy bankierzy domagajg sie odsetek. Mozliwe, ze w moim przypadku
bankier zazada od razu 10 000 zt odsetek. Odciggnie je z pozyczki i wyjde z banku z kontem 90 000 zt, podpi-
sawszy zobowigzanie zwrotu 100 000 zt w ciggu roku.
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Budujac mojg fabryke, bede ptacit moim ludziom, kupowat rzeczy i w ten sposéb rozprowadze moje konto
bankowe o wartosci 90 000 zt w catym kraju. Lecz w ciggu roku musze, dzieki profitom, ktére uzyskatem, sprze-
dajac moje produkty za wiecej kapitatu, niz mnie one kosztowaty, zbudowaé moje konto bankowe o wartosci nie
mniejszej niz 100 000 zt.

Pod koniec roku sptace swoj dtug, wystawiajgc czek na swoje konto opiewajacy na 100 000 zt. Bankier ob-
cigzy wtedy moje konto kwotg 100 000 zt, a wiec odbierze te 100 000 zt, ktére wyciggnatem z kraju, sprzedajac
moje produkty. Nie wptacitem tej sumy na niczyje konto. Nikt nie bedzie mogt wystawi¢ czeku na te 100 000 zt.
Jest to pienigdz martwy.

Pozyczka powoduje narodziny pienigdza. Zwrot pozyczki powoduje jego $mieré. Bankierzy stwarzaja
pieniadze, gdy je pozyczaja. Bankierzy skiadajg pieniadze do trumny, gdy im sie je oddaje. Sg oni zatem
takze niszczycielami (grabarzami) pieniedzy.

Jak powiedziat wybitny brytyjski bankier, Right Honourable (tytut nalezny dygnitarzom) Reginald
McKenna, brytyjski minister skarbu i prezes Midland Bank, jednego z Wielkiej Piatki (pieciu naj-
wigekszych bankéw Anglii): "Kazda pozyczka, przekroczenie konta bankowego i zakup bankowy tworzy
depozyt, a kazda sptata pozyczki, przekroczenia konta bankowego czy sprzedaz bankowa niszczy depozyt".

System dziata w ten sposéb, ze sptata powinna przewyzszac¢ pozyczke; liczba zgonéw powinna przewyz-
szac liczbe narodzin; niszczenie powinno przewyzszac tworzenie.

Wydaje sie to niemozliwe i jest to w catosci niemozliwe. Jezeli mi sie powiedzie, kto$ inny zbankrutuje, gdyz
wszyscy razem nie zdotamy odda¢ do banku wigcej pieniedzy, niz ich wyprodukowano. Bankierzy stwarzajg ka-
pitat i tylko kapitat. Nikt nie tworzy odsetek, gdyz nikt inny nie tworzy pieniedzy. Ale pomimo to bankierzy doma-
gajq sie obu, kapitatu i odsetek. Taki system moze utrzymac sie jedynie za pomoca nieustannego i wcigz wzra-
stajgcego przyptywu pozyczek. Stad system dtugdw i utrwalanie sie dominujacej wtadzy bankéw.

Dtug publiczny

Rzad nie tworzy pieniedzy. Jezeli z powodu niedoboru pieniedzy nie moze juz opodatkowywac oséb prywat-
nych ani od nich pozyczaé, pozycza od bankdow.

Operacja ta przebiega doktadnie tak samo, jak w moim przypadku. Gwarancje stanowi caty kraj. Promesg
(przyrzeczeniem) zwrotu jest zobowigzanie dtuzne. Pozyczkg pieniezng jest konto, ktére powstato za pomocg
piéra i atramentu.

Tak wiec w pazdzierniku 1939 r. rzad federalny w Kanadzie, aby sprosta¢ pierwszym wydatkom wojennym,
zazgdat od bankéw 80 milionéw dolaréw. Banki wystawity 80-milionowe konto, nic nikomu nie zabierajac, udzie-
lajac w ten sposdb rzadowi nowej podstawy dla czekéw na 80 miliondéw dolaréw. Ale w pazdzierniku 1941 r. rzad
musiat odda¢ bankom 83 200 000 dolaréw, wtaczajac kapitat i odsetki.

Rzad musiat wycofa¢ z kraju, za posrednictwem podatkow, tyle pieniedzy, ile wydat, 80 milionéw. Ponadto
musiat wycofa¢ z kraju dalsze 3 miliony, ktérych nigdy nie wprowadzit na rynek i ktérych ani bankierzy, ani nikt
inny nie wyemitowat.

Dobrze jeszcze, gdy rzad znajduje pienigdze, ktore istnieja. Ale jak moze on znalez¢ pienigdze, ktére
nigdy nie istniaty? Faktem jest, ze rzad ich nie znajdzie i po prostu dodaje je do diugu narodowego. Wy-
jasnia to, dlaczego dlug narodowy wzrasta w miare, jak rozwéj kraju domaga si¢ nowego pieniadza.
Wszystkie nowe pienigdze sg tworzone jako dtug przez bankiera, ktéry domaga sie wiecej pieniedzy, niz
ich rzeczywiscie wyemitowal.

Ludnos¢ kraju staje sie zbiorowo zadtuzona na rzecz produkcji, ktérg zbiorowo sama wytworzyta! Tak jest w
przypadku produkcji wojennej. Rowniez jest tak w przypadku produkcji pokojowej: drég, mostéw, wodociggow,
szkot, kosciotow, itd.

Wada pienigdza

Sytuacja sprowadza sie do niepojetej rzeczy: wszystkie pienigdze, ktdére sg w obiegu, pochodzg jedynie z
bankéw. Nawet pienigdze metalowe lub papierowe wchodzg do obiegu tylko wtedy, gdy zostajg wypuszczone
przez banki.

Oto6z banki puszczajg w obieg pienigdze tylko w ten sposob, ze pozyczajg je i obcigzajg odsetkami (lichwa).
To znaczy, ze wszystkie pienigdze bedace w obiegu wyszty z bankéw i pewnego dnia muszg do bankéw powr6-
ci¢, ale powiekszone o pewien procent.
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Bank pozostaje wilascicielem pieniedzy. My jestesmy jedynie pozyczkobiorcami. Jezeli kto$ zatrzymuje
swoje pienigdze na dtuzej albo na state, inni z koniecznosci stajg sie niezdolni do wypetniania swoich zobowig-
zan finansowych.

Naturalnym owocem takiego systemu jest wielka liczba bankructw os6b prywatnych i spétek, hipoteki za hi-
potekami oraz staty wzrost dlugéw publicznych.

Zadanie odsetek od pienigdza przy jego powstawaniu jest zarazem nieprawne i absurdalne, antyspoteczne i
sprzeczne z dobrg arytmetykg. Wada pienigdza jest wiec zaréwno wada techniczna, jak i wada spoteczna.

W miare jak kraj rozwija sie, pod wzgledem produkcyjnym jak i ludnosciowym, potrzeba wiekszej ilosci pie-
niedzy. Otéz nie mozna otrzymac¢ nowych pieniedzy w inny sposdéb, jak obcigzajac spoteczenstwo dtugiem, ktory
wspolnie nie moze byc¢ sptacony.

Powstaje wiec wybér pomiedzy zatrzymaniem rozwoju a zadtuzaniem sie; pomiedzy masowym bezrobociem
a zacigganiem pozyczek nie do sptacenia. Wiasnie miedzy tymi dwiema alternatywami szamoczg sie wszystkie
kraje.

Arystoteles, a po nim $w. Tomasz z Akwinu pisza, ze pienigdz sie nie mnozy. Ot6z bankier stwarza pienigdz
tylko pod tym warunkiem, ze sie on pomnozy. Poniewaz ani rzad, ani prywatne osoby nie stwarzajg pieniedzy,
nikt wiec nie stwarza odsetek, o ktére dopomina sie bankier. Ten sposéb emisji, nawet jesli jest zalegalizowany,
pozostaje btedny i jest nie do przyjecia.

Upadek i upodlenie

Wytwarzanie pieniedzy w kraju w ten sposéb, ze sie zadtuza rzady i osoby prywatne, ustanawia prawdziwg
dyktature zaréwno nad rzgdami, jak nad jednostkami.

Suwerenny rzad stat sie sygnatariuszem dlugéw u matej grupy wyzyskiwaczy. Minister reprezentujacy 38
miliondw mezczyzn, kobiet i dzieci podpisuje dtugi nie do sptacenia. Bankierzy, ktorzy reprezentujg klike zainte-
resowana tylko zyskiem i wladzg, fabrykujg krajowy pienigdz.

Bez krwi ludzie nie mogg zy¢. Na tym polega poréwnanie pieniedzy do ekonomicznej krwi narodu. Papiez
Pius XI napisat w 1931 r. w encyklice Quadragesimo anno: ,,106. To ujarzmienie zycia gospodarczego naj-
gorsza przybiera posta¢ w dziatalnosci tych ludzi, ktérzy, jako stréze i kierownicy kapitatu finansowego,
wiadaja kredytem i rozdzielaja go wedlug swej woli. W ten sposéb reguluja oni niejako obieg krwi w
organizmie gospodarczym i sam zywiot zycia gospodarczego trzymaja w swych rekach, ze nikt nie moze
wbrew ich woli oddychaé”.

Jest to jaskrawy przejaw upadku wtadzy, o ktérym Papiez méwi: rzady zrzekty sie swoich szlachetnych funk-
cji i staty sie stugami intereséw prywatnych.

Rzad, zamiast kierowa¢ panstwem przeobrazit sie w poborce podatkéw i wielka czes¢ dochodu z podatkéw,
czes¢ najbardziej uswiecona, nie podlegajaca zadnej dyskusiji, jest &cidle przeznaczona na sptate odsetek od
dtugu narodowego.

Réwniez ustawodawstwo polega przede wszystkim na opodatkowaniu ludzi i na ograniczaniu wszedzie wol-
nosci.

Istniejg prawa zapewniajgce ochrone zwrotu pieniedzy ich wytwércom. Ale nie ma prawa, ktére uniemozli-
wiatoby umieranie ludzi ze skrajnej nedzy.

Jesli chodzi o jednostki, niedobdr pieniedzy rozwija u nich mentalnos¢ wilkéw. W obliczu obfitosci tylko ci,
ktérzy posiadajg ten zbyt rzadki symbol débr — pienigdze, majg prawo do korzystania z tej obfitosci. Stad wspot-
zawodnictwo, tyrania wtascicieli, wewnetrzne konflikty itd.

Mata garstka pozera wszystkich pozostatych. Ogromna masa ludzi cierpi, wielu w ponizajacym ubdstwie.

Chorzy pozostajg bez opieki; dzieci sg Zle lub niewystarczajaco odzywiane; talenty nie mogg sie rozwijac;
miodzi nie moga znalez¢ pracy ani zatozy¢ rodziny; rolnicy tracg gospodarstwa; fabrykanci bankrutujg; rodziny z
trudem wegetuja — a wszystko to nie ma innego usprawiedliwienia, jak tylko brak pieniedzy. Pi6éro bankiera na-
rzuca ludziom niedostatek, zas rzadom — niewole.

Do tego, co zostato powiedziane, nalezy mocno podkresli¢, ze: to produkcja daje wartosé pieniagdzom. Géra
pieniedzy bez odpowiadajgcych jej produktéw nikogo nie utrzyma przy zyciu i jest absolutnie bezwartosciowa.
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Zatem to rolnicy, przemystowcy, robotnicy, profesjonalisci, zorganizowane spoteczehnstwo dostarczajg produk-
téw, débr i ustug. Ale to bankierzy stwarzajg pienigdze, oparte na produktach. | bankierzy przywlaszczajq te pie-
nigdze, ktére czerpig swojg warto$¢ z produktéw i pozyczajg je tym, ktérzy wykonuja produkty.

System zadiuzonego pienigdza
Ukryta tajemnica pienigdza

Sposéb, w jaki tworzone sg pieniadze przez banki prywatne jako dtug jest dobrze wyjasniony w paraboli
Louisa Evena pt. ,Wyspa Rozbitkdw”. System ekonomiczny jest tu jasno rozdzielony na dwie czeéci: system
produkcyjny i system finansowy. Z jednej strony mieszka na wyspie pieciu rozbitkdéw, ktérzy wyrabiajg rozmaite
rzeczy niezbedne do zycia, z drugiej strony bankier, ktéry pozycza pienigdze. W celu uproszczenia naszego
przyktadu zatdbzmy, ze mamy do czynienia tylko z jednym pozyczkobiorcg na catg spotecznos$¢ wyspy - nazwijmy
go Pawtem.

Pawet, w imieniu spotecznosci wyspy, decyduje sie na zaciggniecie u bankiera pozyczki wystarczajacej do
gospodarzenia na wyspie: powiedzmy 100 dolaréw na 6%. Pod koniec roku Pawet bedzie musiat zaptaci¢ ban-
kierowi 6%, a wiec 6 dolaréw. 100 minus 6 = 94, zatem na wyspie pozostang 94 dolary. Dtug 100 dolaréw obo-
wigzuje jednak nadal. Sytuacja jest wiec taka, jakby pozyczka 100 dolaréw zostata dokonana na nowo i ponadto
pod koniec drugiego roku trzeba dodatkowo zaptaci¢ 6 dolaréw. Po odjeciu 6 od 94 pozostaje 88 dolaréw w
obiegu. Jezeli Pawet bedzie nadal sptacat co roku 6 dolaréw procentu, pod koniec siedemnastego roku nie be-
dzie juz zadnych pieniedzy na wyspie. Dtug 100 dolaréw bedzie jednak istniat nadal i bankier bedzie upowaz-
niony do zawtadniecia catg wlasnoscig mieszkancow wyspy.

Produkcja mieszkancoéw wzrosta, ale pienigdz sie nie powiekszyt. Bankier za$ nie chce produktéw, lecz pie-
niedzy. Mieszkancy wyspy wytwarzajg tylko produkty, ale nie pienigdze. Do fabrykowania pieniedzy jest upo-
wazniony tylko bankier. Zatem wydaje sie, ze ptacenie przez spoteczenstwo co roku procentdw nie zgadza sie
ze zdrowym rozsadkiem.

Wréémy do poczatku naszego przyktadu. Pod koniec pierwszego roku Pawet postanowit nie zaptaci¢ pro-
centu, natomiast zdecydowat sie dopozyczy¢ pieniedzy, powiekszajgc w ten sposéb diug do 106 dolaréw. ,Nie
ma problemu, odsetki od dodatkowych 6 dolaréw wynosza jedynie 36 centéw, co stanowi krople wobec 106 do-
larow!” — wyjasnit bankier. Zatem na koncu drugiego roku dtug bedzie wynosit: 106 dolarow + 6% ze 106 dola-
réw = 6,36 dolara, a wiec catkowity dtug 112,36 dolara po dwéch latach. Na koncu piatego roku dtug wyniesie
133,82 dolara, a procent 7,57 dolara. ,Nie jest tak zle” - uspokaja sie Pawel- ,oprocentowanie w ciggu tych 5 lat
powiekszyto sie zaledwie o 1,57 dolara”. Ale jaka sytuacja bedzie za 50 lat?

Wzrost diugu $100 przy stopie 6 %

Rok  Poczatkowy wy- Dlug na koncu Procent do do Pieniadz

pozyczony kapital roku* iapiacenia W na w obiegu
oncu roku
I $100 $106,00 $6,00 100 CAD
2 (zostaje taki sam) $112,36 6,36 (zostaje  taki
3 . 119,10 6,74 .
4 . 126,25 7,15 -
5 ’ 133,82 7,57 "
10 . 179,08 10,14 .
20 ’ 320,71 18,15 "
30 ” 574,35 32,51 ’
40 ’ 1028,57 58,22 «
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50 » 1842,02 104,26 «“

60 » 3298,77 186,72 "

70 » 5907,59 334.39 «“
*zawiera wielko$¢ naleznych odsetek

Dtug rosnie stosunkowo powoli przez pierwsze lata, lecz potem wzrasta gwattownie. Prosze zauwazy¢, ze
dtug wzrasta co rok, natomiast poczatkowy kapitat pozyczony (pieniadz w obiegu) pozostaje zawsze taki sam. W
zadnym momencie dtug nie moze by¢ sptacony przy pomocy pieniedzy, istniejacych w obiegu, nawet na koncu
pierwszego roku: w obiegu pozostaje 100 dolaréw, a dtug wynosi 106 dolaréw. Na koncu piecdziesiagtego roku
caly pienigdz bedacy w obiegu (100 dolaréw) nie wystarcza nawet do zaptacenia samego procentu od dtugu:
104,26 dolara.

Calty pienigdz bedacy w obiegu jest pozyczony i powinno sie go odda¢ do banku, z procentem. Bankier two-
rzy pienigdz i go pozycza. Domaga sie jednak od pozyczkobiorcy obietnicy, ze mu sptaci catg pozyczke i dodat-
kowo inny pienigdz, ktérego bankier nie stworzyt. Wytgcznie bankier tworzy pienigdze: kapitat, ale nie procent.
Domaga sie jednak zwrotu kapitatu, ktory stworzyt, plus procentu, ktérego nie stworzyt i ktérego nikt inny nie
tworzy. Poniewaz jest niemozliwoscig oddac pieniadz, ktory nie istnieje, dtug narasta. Dtug publiczny powstat z
pieniadza, ktory nie istnieje, bo nigdy nie przyszedt na swiat, a mimo to rzad zobowiazat sie go sptaci¢.
Tej umowy nie da sie dotrzyma¢, chociaz finansisci stojg na stanowisku, ze nie mozna jej rozwigza¢,
choéby nawet ludzie mieli umiera¢ z gtodu.

Procent sktadany

Gwaltowny wzrost diugu po kilku latach jest wynikiem tzw. procentu sktadanego. W odréznieniu od zwyktego
procentu ptaconego tylko od poczatkowego pozyczonego kapitatu, procent sktadany jest procentem, ktéry sie
ptaci od kapitatu i od nie zaptaconego procentu, dodanego do kapitatu. Na przyktad: ze zwyklym procentem po-
zyczka 100 dolaréw na 6% po uptywie 5 lat stworzytaby dtug: 100 dolaréw + 5 x 6 % ze 100 dolaréw (30 dola-
row), a wiec 130 dolarow; natomiast z procentem sktadanym diug po uptywie 5 lat jest sumg dlugu z poprzed-
niego roku (126,35 dolara) oraz 6% z tej kwoty, a wiec 133,82 dolara.

Wszystkie te dane umieszczamy na wykresie, gdzie na osi odcietych jest podziatka w latach, a na osi rzed-
nych — w dolarach. Laczac odpowiednie punkty otrzymujemy krzywa, ktéra pozwoli nam uzmystowi¢ sobie sku-
tek procentu sktadanego i wzrost dtugu:

[ 87,000
| Wzrost diugu
| Debt growth — 6,000 Utrzymanie $100 w obiegu
| to maintain only $100 ) pozyczonych na 6%
in circulation by borrowing 2,000
1 at 6% interest
| B — 4,000 Podaz pieniedzy $100
\ .
“\ — 3,000 Diug
| & |
Usur [
Money aupply A Lichwa
| — 1,000
N 1 - 500

T T 7‘ I = = T [ - “
(0 10 20 30 40 ol 6 70 50)
Years

Nachylenie krzywej powieksza sie niewiele w ciggu pierwszych lat, ale po 30 lub 40 latach wzrasta gwattow-
nie. Dtugi wszystkich panstw na swiecie powstajg na tej samej zasadzie i wzrastajg w ten sam sposéb. Dla przy-
ktadu zbadajmy dtug Kanady.
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Diug publiczny Kanady

Rzad Kanady ustala co roku budzet, w ktéorym przewiduje wydatki i wptywy w ciggu catego roku. Jezeli rzad
otrzymuje wiecej pieniedzy niz ich wydaje, bedzie miat nadwyzki budzetowe; jezeli wydaje wiecej niz otrzymuje,
bedzie miat deficyt. Tak wiec na rok skarbowy 1985-86

Canada s220 (rok budzetowy rzadu rozpoczyna sie 1 kwietnia, a kon-

R smuens  CZY 31 marca) rzad federalny miat 105 miliardéw dolaréw
F',Ub"c debt 200 Wydatkow i 71,2 miliarda dolarow wplywdw, co w wyniku
(in billions of dollars) daje 33,8 miliarda dolaréw deficytu. Ten deficyt oznacza

180 brak, ktory trzeba uzupetni¢. W tym celu rzad musi zacig-

gna¢ pozyczke. (Dtug federalny mogt utrzymac réwno-
160 Wage swojego budzetu w ostatnich latach, ale tylko dla-
tego, ze przerzucit swéj deficyt na prowincje i zarzady
miejskie, zmuszajac je do cie¢ w ochronie zdrowia i in-

1867: $93 milllion
1913: $483 million
1920: $3 billion
1942: $4 billion

140
1947: $13 billion nych podstawowych ustugach. Nie zapobiega to statemu
1975: $24 billion 120 wzrostowi ogdlnego dtugu catej administracji publicznej.)
1986: $224 billion

1995: $534 billion 100

Kanada
80 Dtug publiczny

(w miliardach dolaréw)
60
Ditug federalny jest sumg wszystkich deficytéw bu-

dzetowych, odkad Kanada istnieje (Konfederacja w 1867

roku). Zatem deficyt z roku 1986, wynoszacy 33,8 mi-

liarda dolaréw, dodaje sie do diugu z roku 1985 — do

/S—.*'T/ R 190,3 miliarda dolaréw, co w wyniku daje 224,1 miliarda

= — dolarow catkowitego dlugu w roku 1986. (W styczniu 1994

1910 20 30 O T 1985 r. kanadyjski dtug publiczny osiggnat kwote 500 miliardéw
Years dolaréw.)

40

20

Gdy Kanada powstata w roku 1876 (unia 4 prowincji:
Ontario, Quebec, Nowy Brunszwik i Nowa Szkocja), dtug panstwowy wynosit 93 miliony dolaréw. Pierwszy wielki
skok nastapit w czasie | wojny Swiatowej (1914-18), kiedy to dlug panstwowy Kanady z 483 milionéw dolaréw w
roku 1913 wzrdst do 3 miliardéw dolaréw w roku 1920. Druga wielka hossa nastgpita podczas Il wojny swiatowej
(1939-45), gdy dtug 4 mid dolaréw w roku 1942 podskoczyt do 13 mld dolaréw w roku 1947. Te dwie zwyzki
mozna uzasadni¢ tym, ze rzad biorgc udziat w obu wojnach, musiat pozyczy¢ duze sumy pieniedzy.

Czym jednak wytlumaczy¢ niezwykta hosse w ostatnich latach, kiedy dtug jakby sie pomnozyt przez dzie-
sie¢, podskoczywszy z 24 miliardéw dolarow w roku 1975 do 224 miliardow dolaréw w roku 1986, podczas gdy
Kanada przezywata okres pokoju i nie musiata zacigga¢ pozyczek wojennych?

Jest to wynik procentu sktadanego, jak to zobrazowaliSmy w bajce ,Wyspa Rozbitkéw”. Dtug ro$nie powoli
w ciggu pierwszych lat, pézniej sie szybko mnozy. Dtug Kanady w ostatnich latach powiekszyt sie nawet szyb-
ciej, niz na Wyspie Rozbitkdow, gdyz na niej stopa procentowa byta zawsze taka sama: 6%, podczas gdy w Ka-
nadzie stopa procentowa sie zmienia: od 2% w czasie wojny, dochodzac do szczytowej wielkosci 22% w ciggu
krotkiego okresu w roku 1981.

Tutaj mamy inne wyjasnienie szybkiego wzrostu dtugu kanadyjskiego: w przeciwienstwie do paraboli Louisa
Evena, w ktorej podaz pienigdza ciggle pozostaje taka sama, $100, ilos¢ pienigdza w obiegu w Kanadzie
wzrosta wiele razy od czasu Konfederacji, co oznaczato coraz wieksze pozyczki... i wiekszy dtug!

Jest wielka réznica miedzy stopami procentowymi: 6%, 10% albo 20%, gdy ma sie do czynienia z procentem
sktadanym. Ponizszym zestawieniem zilustrowaliSmy, w jaki sposéb narasta dtug w ciggu 100 lat, jezeli pozy-
czymy 1 dolara na procent sktadany:

NA LY0 ceveeieiiieeeee e $2,72
NA 20 e $19,25
(=T L $340,00
NA10% oo $13809,00
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NA 129 v $1174405,00
NA18% ..cvvvveiiieiie e $15145207,00
NA24% ...oovvviiiiiiiiiiiiiis $251799494,00

Gdybyscie pozyczyli na 50%, nie starczytoby pieniedzy na caltym $wiecie na sptacenie pozyczki 1 dolara!
Istnieje reguta, ktdéra pozwala obliczy¢, po jakim czasie suma pozyczona na procent sktadany podwaja sie. Jest
to reguta ,,72”: 72 dzieli sie przez wybrang stope procentowg i wynik wskazuje na liczbe lat. Na przyktad: na 10%
— suma pozyczona powinna sie podwoic za 7,2 roku (72 podzielone przez 10).

To wszystko wykazuje, ze wszelki procent, ktorego sie zada od pienigdza stworzonego z niczego,
nawet na stope procentowa 1, jest lichwa. W raporcie z listopada 1993 r. Kanadyjski Audytor Generalny
obliczyl, ze z sumy 423 miliardéw dolaréw ditugu narostego od Konfederacji do 1992 r. tylko 37 miliardéw
zostalo przeznaczone na wydatki zwigzane z programami socjalnymi. Pozostate 386 miliardéw dolaréw
pokrywato koszty pozyczki tych 37 miliardow. Innymi stowy, 91% dlugu sktadato sie z kosztu odsetek,
rzad wydat tylko 37 miliardéw (8,75% diugu) na faktyczne dobra i ustugi.

Diug publiczny Stanéw Zjednoczonych

Dtug Stanéw Zjednoczonych przedstawia sie podobnie jak diug Kanady, lecz liczby sg dziesie¢ razy wiek-
sze. Podobnie jak w Kanadzie, pierwsze znaczne wzrosty dtugu panstwowego nastapity w czasie wojen: wojny
secesyjnej (1861-65), 1 i Il wojny swiatowej. Na przyktad dtug, ktéry wynosit 1,2 miliarda dolaréw w 1916 r. po-
wiekszyt sie do 25 miliardéw w 1919 r. Od 1939 r. do 1945 r. wzrést z 40 miliardéw dolaréw do 258 miliardow.
Od 1975 r. do 1986 r. diug wzrést z 533 mid do 2125 mid.

W pazdzierniku 2005 r. dtug federalny osiagnat kwote 8 bilionéw dolaréw US (26 672 dolary na kazdego
obywatela USA) i kontynuuje dziki wzrost bez kontroli. (W roku fiskalnym 2004, koszty odsetek od dtugu federal-
nego wyniosty 321 miliardéw dolaréw.) To tylko wierzchotek gory lodowej. Jesli istnieje dlug publiczny, ist-
nieja tez dtugi prywatne! Rzad federalny jest najwiekszym pojedynczym pozyczkobiorcg, ale nie jedynym w
kraju: sg takze osoby indywidualne i kompanie. Diug publiczny w USA w 1992 r. wynosit 4 biliony dolaréw, a cat-
kowity dtug 16 bilionow, z istniejacg podazg pieniedzy wynoszaca tylko 950 miliardow. W roku 2006 catkowity
dtug (stanowy, korporacyjny, konsumpcyjny) wzrdst do 41 bilionéw dolaréw!

Lekcja 4. Rozwiazanie: pieniadze wolne od
dlugu, tworzone przez spoteczenstwo

Koszt obstugi dlugu publicznego wzrasta proporcjonalnie do dtugu, poniewaz stanowi procent od
samego dlugu. Rzad federalny, zeby sfinansowa¢ ten dtug, sprzedaje Bony Skarbowe i inne
obligacje, z ktorych wigkszos¢ kupuja banki komercyjne.

Co do bonéw skarbowych, rzad ich bankom nie sprzedaje, lecz darowuje,
gdyz one bankéw nic nie kosztuja. Banki nie pozyczaja pieniedzy, one je two-
rza. Banki wiec nie tylko otrzymuja cos za nic, ale oprécz tego ciagna zyski z
odsetek.

Na dowdd tego przytoczymy wymiane zdan na temat utworzenia 2 miliardéw
dolaréw przez Bank Rezerwy Federalnej, jaka
odbyta sie 30 wrzesnia 1941 r. miedzy Marrinerem
Ecclesem, prezesem zarzgadu Banku Rezerwy
Federalnej (banku centralnego Stanéw
Zjednoczonych), a Wrightem Patmanem,
przewodniczacym Komisji ds. Bankowosci i Waluty
Izby Reprezentantow Standéw Zjednoczonych:

»

Wright Patman Patman: Skad wzieliscie pienigdze na zakup

tych 2 miliardéw dolaréw w obligacjach rzado-
wych?
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Eccles: StworzyliSmy je sami.

Patman: Na jakiej podstawie?

Eccles: Z tytutu prawa do emitowania kredytu finansowego.
Patman: Czy poza kredytem rzagdowym nie macie nic innego?
Eccles: Mamy jeszcze obligacje rzadowe.

Patman: A wiec kredyt rzadowy.

To wprowadza nas na wtasciwg droge rozwigzania problemu. Jezeli wartos¢ obligacji opiera sie na kredycie
rzadowym, dlaczego rzad, chcac sie postuzyé wtasnym kredytem, musi korzysta¢ z ustug bankéw?

Przeciez wartos¢ pienigdza jest oparta na kredycie rzadu, spoteczenstwa, bankier zas dostarcza tylko cyfr,
zapisujac je w ksiegach bankowych. Te cyfry umozliwiajg panstwu wykorzystanie wlasnej zdolnosci
produkcyjnej, zrobienie uzytku z wikasnego bogactwa.

Pieniadze nie sa niczym innym, jak cyframi, ktére nadaja prawo do produktow. Pieniadz jest tylko
znakiem, ustanowieniem tego prawa (zgodnie ze stowami Arystotelesa). Nie jest bogactwem, ale
symbolem, ktory daje prawo do bogactwa. Bez produktow pieniadz nie posiadalby zadnej wartosci.
Dlaczego wigc mamy ptaci¢ za cyfry? Dlaczego mamy placic¢ za co$, czego
fabrykacja nic nie kosztuje?

Spoteczenstwo jest wilascicielem pienigdza, ktérego warto$¢ jest oparta na
zdolnosci produkcyjnej kraju. Dlaczego wiec musi bankierom pfaci¢é za moznos¢
postuzenia sie wlasnym pieniagdzem? Dlaczego ma ptaci¢ za uzywanie swojego
wlasnego bogactwa? Dlaczego rzad nie emituje swoich wtasnych pieniedzy bezpo-
Srednio, bez przechodzenia przez banki?

Nawet pierwszy prezes Banku Kanady przyznat, ze rzad federalny ma prawo emi-
sji swoich wlasnych pieniedzy. Graham Towers, ktory byt prezesem Banku od 1935 .
do 1951 r. odpowiedziat na nastepujace pytanie przed kanadyjskg Komisjg Bankowo-
$ci i Handlu, na wiosne 1939 r.:

AR
Graham Towers

Pytanie: Czy moze mi Pan powiedzie¢, dlaczego rzad, ktéry ma wiadze tworzenia pieniedzy powinien oddaé
te wladze w rece prywatnego monopolu, a potem pozycza¢ to, co parlament moze stworzyé sam, i ptaci¢
odsetki, az do chwili narodowego bankructwa?

Odpowiedz Towersa: Jezeli parlament zechce zmienié¢ forme dzialania systemu bankowego, jest to z
pewnoscia w mocy parlamentu.

Ameryknski wynalazca Thomas Edison powiedziat: ,,Jesli nasz naréd moze wyemitowac obli-
gacje dolarowe, moze tez wyemitowa¢ dolarowe banknoty. Skladnik, ktory czyni obligacje
waznymi, czyni waznymi takze banknoty. Roznica mi¢dzy obligacjami i banknotami polega na
tym, ze obligacje pozwalaja maklerom gromadzi¢ podwojnga sume
obligacji i dodatkowe 20 procent odsetek, podczas gdy waluta placa ci,
ktorzy bezposrednio wnosza wklad w jaki$ uzyteczny sposob.

Absurdem jest twierdzenie, ze nasz kraj moze wyemitowa¢ 30 milionow
dolaréw w obligacjach, a nie moze wyemitowaé¢ 30 milionow w walucie.
Oba rodzaje emisji sa obietnica wyplaty; lecz jedna obietnica tuczy
lichwiarza, a druga pomaga ludziom. Gdyby waluta emitowana przez
rzad nie byla dobra, wtedy rowniez obligacje nie bylyby dobre. To
straszna sytuacja, kiedy rzad musi si¢ zadluza¢, zeby moglo wzrosna¢
bogactwo narodu, musi popada¢ w dlug i podporzadkowac sie
rujnujacym splatom odsetek w rekach ludzi, ktorzy kontroluja fikcyjna

Thomas Edison

wartos¢ zlota”.

Oto kilka pytan, jakie czgsto zadaja Kredytowcy Spoteczni.
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Pytanie: Czy rzad ma wtadze¢ tworzenia pieniedzy? Czy pieniadze te beda tak dobre, jak te po-
chodzace z bankoéw?

Odpowiedz: Rzad rzeczywiscie ma wladz¢ tworzenia pieniedzy, emisji pienigdzy dla swojego kraju,
poniewaz to on sam, rzad federalny, oddat t¢ wtadz¢ bankom komercyjnym. Najwicksza ghupota jest
odmowienie sobie przez rzad przywileju, ktory rzad oddat bankom! Ponadto, tworzenie swojej
wlasnej waluty jest podstawowym obowiazkiem kazdego suwerennego rzadu, ale wszystkie kraje
oddaty dzi$ niesprawiedliwie t¢ wtadz¢ w rece prywatnych korporacji, bankdw komercyjnych.
Pierwszym krajem, ktory oddat t¢ wladze prywatnym korporacjom byta Wielka Brytania w 1694 r.
W Kanadzie i w USA to prawo zostalo utracone w 1913 r.

Niebezpieczenstwo inflacji nie istnieje

Pytanie: Czy nie ma zadnego niebezpieczenstwa, ze rzad moze naduzy¢ tej wtadzy 1 wyemitowac za
duzo pieniedzy, co spowoduje inflacj¢? Czy nie jest lepiej, zeby rzad oddat t¢ wtadzg bankierom,
aby trzymac si¢ jak najdalej od zachcianek politykow?

Odpowiedz: Pieniadze emitowane przez rzad beda nie bardziej inflacjogenne niz pieniadze tworzone
przez banki: beda to takie same liczby, oparte na tej samej produkcji kraju. Jedyna ro6znica polega na
tym, ze rzad nie bedzie musiat si¢ zadtuzaé, czy placi¢ odsetek, zeby otrzymac te liczby.

Z drugiej strony, podstawowa przyczyna inflacji sa doktadnie pieniadze tworzone jako dtug przez
banki: inflacja oznacza rosnace ceny. Obowiazek narzucony korporacjom i rzadom, ktore pozyczaja
pieniadze, zwrotu bankom wigkszej ilo$ci pienigdzy niz banki te stworzyly, zmusza korporacje do
zwigkszania cen ich produktow, a rzady do zwigkszania podatkow.

Jakich $rodkéw uzywa obecny prezes Banku Kanady w walce z inflacja? Scisle, co faktycznie
powoduje jej wzrost, to znaczy wzrost stop procentowych? Wielu premierow stwierdzato: ,,To jest
tak, jakbySmy probowali ugasi¢ ogien przez polewanie go benzyna”.

Oczywiste jest, ze gdyby rzad kanadyjski postanowit tworzy¢, czy drukowaé pieniadze w sposob
dowolny, bez Zadnych ograniczen, zgodnie z zachciankami cztonkow gabinetu, bez Zadnego
zwiazku z istniejaca produkcja, spowodowalby z pewnoscia galopujaca inflacje. To nie ma absolut-
nie nic wspolnego z tym, co proponuja Kredytowcy Spoteczni.

Prawidtowa ksiegowosé

Kiedy Kredytowcy Spoteczni méwia o tworzeniu pieniedzy przez rzad, opowiadaja sie oni za tym, ze

pieniagdze musza powréci¢ do swojej wiasciwej funkcji, to znaczy, ze majag byé liczbami, biletami,
reprezentujacymi produkty, co istotnie nie jest niczym innym, jak prosta ksiegowoscia. Poniewaz
pienigdze nie sg niczym innym, jak systemem ksiegowosci, jedyna konieczna rzecza do zrobienia bytoby
stworzenie prawidlowej ksiegowosci.

Rzad wyznaczylby komisje
ksiegowych, niezalezne ciato
zwane: ,Narodowym Biurem
Kredytowym” (w Polsce prace
te mogtby wykonywaé
Narodowy Bank Polski, gdyby
zostal do tego powotany przez
rzad). To Narodowe Biuro
Kredytowe bytoby
odpowiedzialne za prowadzenie
prawidtowej ksiegowosci, gdzie
pienigdze nie bylyby niczym in-
nym, jak odzwierciedleniem i
doktadnym finansowym
wyrazem ekonomicznej




rzeczywistosci: produkcja wyrazona bytaby w aktywach, a konsumpcja w pasywach. Poniewaz nie
mozna skonsumowacé wiecej, niz zostalo wyprodukowane, pasywa nigdy nie przekroczylyby aktywéw, a
deficyty i dtugi bylyby niemozliwe.

W praktyce wygladatoby to nastepujaco: nowe pieniagdze emitowane bylyby przez Narodowe Biuro
Kredytowe, kiedy powstawalyby nowe produkty i bylyby wycofywane z obiegu, kiedy te produkty
zostalyby skonsumowane (zakupione). (Praca Louisa Evena pt. Zdrowy i skuteczny system finansowy
szczegotowo wyjasnia ten mechanizm.) Nie bedzie zatem niebezpieczenstwa posiadania wiekszej ilosci
pieniedzy niz produktow. Bedzie istniata stata rownowaga miedzy pieniedzmi a produktami. Pieniadze
beda zawsze utrzymywaly te sama wartos$¢, a jakakolwiek inflacja bedzie niemozliwa. Pieniadze nie beda
emitowane zgodnie z zachciankami rzadu ani ksiegowych, poniewaz komisja ksiegowych, powotana
przez rzad, bedzie dzialata tylko zgodnie z faktami i z tym, co produkuja i konsumujg mieszkancy kraju.

Najlepszym sposobem zapobiegania jakiemukolwiek wzrostowi cen jest ich obnizanie. Kredyt Spoteczny
proponuje takze mechanizm obnizki cen detalicznych, zwany ,dyskontem skompensowanym”, ktéry pozwala
konsumentom na zakup catej dostepnej produkcji na sprzedaz przy uzyciu sity nabywczej, jakg posiadajg oni w
swojej dyspozycji, przez obnizenie cen detalicznych (rabat) o pewien procent tak, by catkowita suma cen
detalicznych wszystkich dobr na sprzedaz byta réwna catkowitej dostepnej sile nabywczej konsumentéw. Ten
rabat bedzie potem zwracany kupcom detalicznym przez Narodowe Biuro Kredytowe. (Wyjasnimy to w
nastepnych lekcjach.)

Nigdy wiecej problemdw finansowych

Gdyby rzad emitowal swoje wlasne pienigdze na potrzeby spoteczenstwa, mogitby on automatycznie
zaptaci¢ za wszystko, co moze by¢ produkowane w kraju i nie bytby juz wiecej zmuszony do pozyczania
pieniedzy z zagranicznych lub krajowych instytucji finansowych. Jedyne podatki, jakie ptaciliby ludzie
bylyby przeznaczone na ustugi przez nich konsumowane. Nie trzeba by bylto juz wiecej ptaci¢ trzykrotnie
albo czterokrotnie faktycznej ceny przedsiewzieé¢ publicznych, co jest spowodowane kosztami odsetek.

Tak wiec, kiedy rzad bedzie dyskutowat nad nowym projektem, nie bedzie pytat: ,,Czy mamy
pieniadze?”, ale: ,,Czy mamy materialy i pracownikéw, zeby to zrealizowaé?”. Jezeli tak jest, nowe
pienigdze automatycznie beda wyemitowane na sfinansowanie tej nowej produkcji. Wtedy Polacy
mogliby rzeczywiscie zy¢ zgodnie ze swoim realnym bogactwem, bogactwem fizycznym, mozliwosciami
produkcji. Innymi stowy, wszystko, co jest fizycznie mozliwe do wykonania, byloby mozliwe do
wykonania finansowo. Nie bytoby juz wiecej probleméw finansowych. Jedyne ograniczenie stanowitaby
zdolnosé produkcyjna kraju. Rzad moégtby finansowaé wszystkie przedsiewziecia i programy spoteczne,
mozliwe do wykonania fizycznie, ktérych domagaliby sie mieszkancy.

W obecnym systemie zadtuzonego pienigdza, gdyby dtugi musiaty zosta¢ sptacone bankierom, nie mieliby-
Smy w obiegu zadnych pieniedzy, co spowodowatoby depresje nieskonczenie gorszg, niz jakakolwiek w prze-
sztosci. Przytoczymy jeszcze raz rozmowe, jaka odbyta sie 30 wrzesnia 1941 r. w Komisji ds. Bankowosci i Wa-
luty, miedzy panami Patmanem i Ecclesem:

Patman: Czy Pana zdaniem ludzie powinni sptacaé¢ diugi, zamiast korzysta¢ ze swoich pieniedzy w
sposob dowolny? Zdaje sie, ze tak sie Pan wyrazit.

Eccles: Owszem, odnosito sie to do kredytu ratalnego.

Patman: Czy sadzi Pan, ze ludzie powinni sptacaé swoje dtugi w zasadzie w miare swoich mozliwo-
sci?

Eccles: To zalezy od nich samych. Gdyby w naszym systemie nie byto juz dlugéw...

Patman: Wtasnie to zagadnienie chciatem z Panem przedyskutow¢.

Eccles: ...nie byloby juz pieniedzy.

Patman: Zalézmy, ze wszyscy sptacajg swoje dlugi. Czy wéwczas zabrakloby pieniedzy na biezace
sprawy?

Eccles: Na pewno.

Patman: Mozemy wiec powiedzie¢, ze nasz system finansowy w catosci opiera sie na dlugach.

Jak wigc mozna si¢ spodziewac, ze wyjdziemy z dtugoéw, jezeli caty pieniadz na ich sptacenie sam
stanowi dlug? Rownowaga budzetowa w takim systemie jest nieosiagalna. Nalezy doprowadzi¢ do
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roéwnowagi mi¢dzy zdolno$cia ptatnicza a zdolno$cia produkcyjna, zamiast — migdzy zdolno$cia
platnicza a zdolnoscia do opodatkowania. Zdolnos¢ produkcyjna jest rzeczywistoscia i do niej
powinno si¢ dostosowac zdolno$¢ ptatnicza. Innymi stowy, nalezy si¢ postara¢, zeby mozna bylo
sfinansowac to, co mozna zrealizowac.

Sptata ditugu

Sptacanie dtugu jest zwykla powinnoscia, jezeli dtug jest stuszny. W przeciwnym razie jest to tylko
przejaw stabosci. Jesli chodzi o dlugi panstwowe, najlepiej wcale ich nie zaciagaé, starajac si¢ jed-
noczesnie o rozwoj kraju. Po pierwsze, skonczmy z tworzeniem nowych dtugéw. Jesli chodzi o dlug
istniejacy nalezatoby jedynie uzna¢ obligacje oszczedzajacych, to znaczy ludzi, ktorzy nie maja
wladzy tworzenia pienigdzy. Z czasem te obligacje bylyby splacane, przez co dtug by si¢ stopniowo
zmniejszat.

Rzad by honorowat tylko te dtugi, ktore by powstawaly przez realne wplaty zaliczkowe wierzycieli,
a zatem tylko obligacje nabyte przez jednostki, a nie obligacje kupione za pieniadze stworzone przez
bankiera za pociagnieciem piora; sa to bowiem dhugi fikcyjne. Kraje Trzeciego Swiata zawdzieczaja
swoje dtugi wyltacznie bankom, ktore stworzyly wszystkie pieniadze pozyczone tym krajom. Nie
miatyby wigc do sptacenia zadnych odsetek, ich dlugéow jakby nie bylo, jak gdyby zostaty
anulowane. Banki nic by nie stracity, gdyz pieniadz, ktory stworzyty, przedtem w ogoéle nie istniat.

Widzimy teraz ile racji majg ci, ktérzy wzywajg do reformy systemu finansowego i umorzenia dtugéw, poczy-
najac od papieza Jana Pawta Il, ktory napisat w swoim Liscie Apostolskim Tertio Millenio Adveniente na obchody
Roku Jubileuszowego 2000:

»Tak wiec, w duchu Ksiegi Kaptanskiej (25, 8-12), chrzescijanie beda musieli zabra¢ gtos w imieniu
wszystkich ubogich na $wiecie, proponujac Jubileusz jako najlepszy moment, zeby przedstawi¢, posréd
innych spraw, zamiar znacznej redukcji, jesli nie catkowitego umorzenia, miedzynarodowego dtugu,
ktéry powaznie zagraza przysztosci wielu narodow”.

Spoteczna kontrola pienigdza

Swiety Ludwik IX, krél Francji, powiedziat: ,Pierwszym obowigzkiem
krola jest wybicie pieniedzy, gdy jest to konieczne dla zdrowego Zzycia
ekonomicznego jego poddanych”.

Wcale nie jest konieczne ani godne polecenia zlikwidowanie albo
upanstwowienie bankoéw. Bankier jest ekspertem od ksiegowosci i inwe-
stycji. Niech nadal przyjmuje oszczednosci i inwestuje je z zyskiem, kt6-
rego czes¢ mu sie nalezy. Ale tworzenie pieniedzy jest czynnoscia wia-
dzy, ktora nie powinna by¢ pozostawiona w rekach banku. Wiadza musi
zosta¢ odebrana bankom i powréci¢ do narodu.

Pieniadz bezgotéwkowy jest dobrym nowoczesnym wynalazkiem,
ktory nalezy zachowaé. Ale liczby stuzace jako pienigdz, zamiast po-
wstawacé pod prywatnym pidérem, w formie dlugéw, powinny powstawaé
pod pidrem instytucji panstwowej, w formie pienigdza stuzacego Iu-
dziom.

Cw. Ludwik IX Nie trzeba wiec niczego zmienia¢, jesli chodzi o wlasnos¢ lub lokate

kapitatu. Obecnych pieniedzy nie trzeba usuwaé, zeby inne wprowadzié¢
na ich miejsce. Jedynie spoteczna instytucja monetarna powinna do pieniedzy, ktére juz istnieja, dodaé
wystarczajaca ilos¢ pieniedzy tego samego rodzaju, zgodnie z mozliwosciami kraju oraz potrzebami
ludnosci.

Trzeba zlikwidowaé cierpienia spowodowane bieda, skoro w kraju znajduje sie wszystko, co jest
potrzebne do zapewnienia dobrobytu kazdej rodzinie. llo§¢é pieniagdza w obiegu powinna byé mierzona
zgodnie z popytem konsumentéw na mozliwe i uzyteczne dobra.

A wiec to wszyscy producenci i wszyscy konsumenci, cate spoteczenstwo, produkujace dobra
wedlug potrzeb, powinno wspélnie decydowac o ilosci nowych pieniedzy, jakie od czasu do czasu, w
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miare rozwoju kraju ma dodatkowo emitowa¢ dziatajgca w imieniu tego spoleczenstwa instytucja.

W ten sposéb naréd odzyskatby prawo do petni ludzkiego zycia, zgodnie z zasobami naturalnymi
kraju oraz wielkimi mozliwosciami nowoczesnej produkcji.

Kto jest wiascicielem nowych pieniedzy?

Pienigdze powinny wiec byé wprowadzone w obieg zgodnie z poziomem produkcji oraz potrzebami
dystrybucji.

Ale do kogo nalezy ten nowy pienigdz wprowadzony do obiegu w kraju? Ten pieniadz nalezy do
samych obywateli. Nie do rzadu, ktéry nie jest wiascicielem kraju, lecz tylko strozem wspdlnego dobra.
Tym bardziej nie do ksiegowych narodowej instytucji monetarnej: tak jak sedziowie petnig oni funkcje
spoteczng i przez spoleczenstwo sg za swoje ustugi optacani zgodnie z umowa.

Do jakich obywateli? Do wszystkich. Te pienigdze to nie jest wynagrodzenie. Jest to zastrzyk nowego
pieniagdza dla spoleczenstwa tak, zeby Iludzie jako konsumenci mogli otrzyma¢ dobra juz
wyprodukowane lub tatwe do zrealizowania, ktére tylko czekaja na dostateczng site nabywcza, zeby
mozna je byto wyprodukowaé.

Ani przez chwile nie mozna sobie wyobrazié, zeby nowy pieniadz, za darmo wychodzacy z instytucji
spotecznej, miat naleze¢ tylko do jednej lub kilku os6b w szczegdlnosci.

Nie ma innego catkiem sprawiedliwego sposobu na wprowadzenie tego nowego pienigdza do obiegu,
jak tylko rozdzieli¢ go réwno pomiedzy wszystkich bez wyjatku obywateli. Taki podzial umozliwia osia-
gniecie maksymalnych korzysci z pienigdza, gdyz rozprowadza go po catym kraju.

Przypusémy, ze ksiegowy, ktory dziala w imieniu narodu, uznaje za konieczne wyemitowanie
dodatkowych 800 milionéw zitotych, zeby wyjsé naprzeciw biezacym potrzebom kraju. Moze tego
dokonaé¢ postugujac sie pieniadzem bezgotéwkowym, poprzez zwyczajny zapis w ksiedze, jak robi to
bankier dzisiaj.

Poniewaz jest 38 milionéw Polakow, a do podziatu jest 800 milionéw ztotych, na kazdego obywatela
przypada po ok. 20 zt. A wiec ksiegowy zapisze na koncie kazdego obywatela po 20 zi. Te indywidualne
konta moga rowniez bardzo dobrze prowadzi¢ lokalne oddziaty poczty, albo tez filie Banku Polskiego,
bedace witasnoscig narodu.

Stanowitoby to dywidende narodowa. Kazdy Polak miatby o 20 zt wiecej na swoim koncie. Pienigdze
te wytworzone bylyby i wprowadzone w obieg przez narodowg instytucje monetarnga, instytucje powo-
tana specjalnie w tym celu uchwata parlamentu.

Dywidenda dla kazdego

Za kazdym razem, gdy trzeba zwiekszy¢ ilos¢ pienigdza w kraju, kazdy mezczyzna, kobieta i dziecko
niezaleznie od wieku, mieliby w ten sposéb udzial w nowym etapie postepu, ktéry stwarza koniecznosé
emisji nowych pieniedzy.

Nie jest to zaplata za wykonana prace, ale jest to dywidenda dla kazdego za jego udziat we wspoélinym
kapitale. Jezeli istnieje wtasnos¢é prywatna, istnieje tez wiasnosé¢ publiczna, ktorg wszyscy posiadajg w
tym samym stopniu.

Wezmy czlowieka, ktéry ma na sobie same tachmany. Jest gtodny i bez grosza. Moge mu po-
wiedzie¢:

— Méj drogi, uwazasz sie za ubogiego, a jestes kapitalista, ktory wiele rzeczy posiada z tego samego
tytutu, co ja, czy premier. Wodospady i lasy panstwowe nalezg zaréwno do ciebie, jak i do mnie i moga
one z tatwoscia przynosi¢ ci co roku jakis dochéd.

Organizacja spoteczna, ktéra sprawia, ze produkuje sie sto razy wiecej i lepiej, niz gdybysmy zyli
pojedynczo, nalezy tak samo do ciebie, jak i do mnie i musi mie¢ jakas wartosé zaréwno dla ciebie, jak i
dla mnie.

Nauka, ktéra pomnaza produkcje prawie bez udzialu pracy ludzkiej, jest dziedzictwem przeka-
zywanym i stale pomnazanym przez pokolenia; i ty, ktory nalezysz do mego pokolenia, powinienes mie¢
udzial w tym dziedzictwie, tak jak i ja.

Moj drogi, jezeli jestes biedny, to dlatego, ze skradziono ci twoja czes¢ i schowano jg pod klucz. Jesli
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brakuje ci chleba, to bynajmniej nie dlatego, ze bogaci spozywaja cale zboze, jakie jest w kraju; to
dlatego, ze twoja czes$¢ pozostaje wcigz w elewatorach zbozowych. Zostates pozbawiony srodkow, by
méc to zboze otrzymad.

Wiasnie dywidenda Kredytu Spotecznego (Narodowego) zapewni, ze otrzymasz swoj udzial,
przynajmniej jego gtdéwna czes¢. Lepsza administracja, wyzwolona spod wptywéw finansjery, zdolna, by
przywotaé do rozsadku wyzyskiwaczy, bedzie czuwata, bys otrzymat reszte.

Dzicki dywidendzie zostanie rowniez uznana twoja godno$¢ cztonka rodzaju ludzkiego, na mocy

ktorej posiadasz prawo do czesci dobr tego $wiata, przynajmniej do cze¢$ci niezbednej do tego, aby$

mogt korzysta¢ ze swego prawa do zycia.

Czy pienigdz powinien domagac sie procentu?

Zadna inna rzecz na $wiecie nie daje okazji do tylu naduzy¢, co pieniadz. Pieniadz nie jest zty sam
w sobie. Przeciwnie, przypuszczalnie jest to jeden z najgenialniejszych wynalazkow, utatwiajacych
wymiang towaroéw, sprzyjajacych ich sprzedazy zgodnie z potrzebami i czyniacych zycie w spote-
czenstwie latwiejszym.

Lecz umieszczenie pienigdza na ottarzu jest balwochwalstwem. Sprzeciwia sie jednak naturze, jezeli
pienigdz uwaza sie za rzecz zywa, zdolng do pomnazania sie.

Juz Arystoteles powiedziat, ze pienigdz sie nie mnozy. Jednak ludzie prywatni i rzady czesto zawierajg mie-
dzy sobg tego rodzaju umowy, na ktérych podstawie pienigdz powinien sie pomnozy¢, pod karg utraty wiasnosci
albo wolnoéci.

Stopniowo wszyscy staneli po stronie teorii, a zwtaszcza praktyki, iz pienigdz musi procentowa¢. Nauka
chrzescijanska gtosi co$ wrecz przeciwnego, a jednak to przekonanie sie przyjeto i ludzie, ktérzy nie chca prze-
pas¢ w gorgczkowym wspoétzawodnictwie wokot ptodnosci pienigdza, muszg sie tak zachowywac, jak gdyby to
byto zupetnie naturalne, ze pienigdz sie mnozy. Kosciét nie zmienit gtoszonych przez siebie zasad, ale niemoz-
liwe byto wprowadzenie ich w zycie.

Metody finansowania obecnej krucjaty, Il wojny $wiatowej, w ktérej Kanada pomagata Churchillowi, Ro-
oseveltowi i Stalinowi "broni¢ chrzescijanstwa", potwierdzajg regute, ze pienigdz, nawet ten wrzucony w morze
albo w ptomienie palacych sie miast, musi procentowaé. Robimy tu aluzje do pozyczek Zwyciestwa, ktére finan-
sowalty zniszczenie i chociaz niczego nie produkowaty, musiaty mimo wszystko przynosi¢ procent.

Procent a dywidenda
Zwro¢my uwage na réznicg miedzy
93% dfugu narodowego 1 pojeciem dywidendy a procentu.

stanowiq, odseth skadane | 2+$2-$4 dzislay Chociaz pieniagdz nie moze sie
2+$2°$5 za pigc lat powigkszy¢ sam przez sig¢, mozemy
za niego kupi¢ wiele rzeczy
przyczyniajacych si¢ do ogélnego
rozwoju.

Mam na przykfad 5000 dolaréw na
— zakup gospodarstwa rolnego, bydia,
ziarna, drzew, maszyn rolniczych. Jezeli
tymi rzeczami sie odpowiednio postuze,
osiggne dalsze korzysci.

Suma 5000 dolaréw stanowita inwe-
stycje. Chociaz pienigdz sam przez sie
niczego nie produkuje, dzieki tym 5000 dolaréw mogtem sie postarac o rzeczy, ktére produkuja.

Przypusémy teraz, ze tych 5000 dolaréw nie miatem ja, ale m¢j sasiad, ktéry na razie ich nie potrzebujac,
pozyczyt mi je. W rewanz za te pozyczke datem mu czes¢ swoich produktow.

Kapitat mego sgsiada dopiero w potaczeniu z mojg praca przyniodst zysk. Jednakze kapitat juz sam w sobie
przedstawia pewng prace, prace zakumulowang. Zatem do powiekszenia produkcji przyczynita sie praca za-
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réwno mego sgsiada — w przesztosci, jak moja — w terazniejszosci. Fakt, Zze moj sgsiad czekat na skorzystanie z
krajowej produkcji z pieniedzmi, otrzymanymi jako wynagrodzenie za swojg prace, pozwolit mi uzyskaé¢ srodki
produkcji, ktérych w inny sposéb bym nie otrzymat.

Jest wigc stuszne, bysmy si¢ podzielili owocami naszej wspolpracy. Czes¢ produkceji, bedaca

wynikiem kapitatu, mozna ustali¢ na zasadzie porozumienia i sprawiedliwosci.

Zysk, ktéry moj pozyczkodawca w tym wypadku osiagnie, bedzie wiasnie dywidenda (podzielimy sie owo-
cami produkcji). Dywidenda jest uzasadniona, jezeli produkcja daje dobre wyniki.

* * *

Nie mozna nadawac tego samego znaczenia stowu "dywidenda", jak stowu "procent". Procentu domaga sie
pieniadz jedynie w zaleznos$ci od czasu, a nie od wynikow, ktore sie dzieki pozyczce uzyskato.

Przypusémy, ze mam 1000 dolaréw, ktére zainwestowatem w obligacjach federalnych, prowincjonalnych lub
municypalnych. Jezeli sg to obligacje 4%, co roku otrzymam 40 dolaréw jako procent, doktadnie tak jak ziemia
wykona jeden obrét dookota storica w tym samym czasie. Nawet gdyby moj kapitat nie przyniést zadnego zysku,
nalezy mi sie 40 dolaréw jako procent.

Jedynie panujacy zwyczaj to usprawiedliwia; nie ma to innego uzasadnienia.

Zatem istnieje uzasadnienie dla dywidendy, gdyz jest ona zwigzana ze wzrostem produkcji.
Natomiast nie ma uzasadnienia dla procentu samego w sobie, gdyz nie zgadza si¢ on z rzeczywi-
stoscia, opierajac si¢ na falszywym wyobrazeniu o naturalnym i okresowym powigkszaniu si¢
pieniadza.

Lokaty posrednie
Kto przynosi pienigdze do banku, lokuje je posrednio w przemysle przynoszacym zyski. Bankierzy sg zawo-
dowymi pozyczkodawcami. Deponent powierza im swoje pienigdze, gdyz oni lepiej niz on sam potrafig tak obro-
ci¢ jego kapitatem, by przyniost zyski, a sam juz nie musi sie o to starac.
Od czasu do czasu bankier dopisuje na rachunku deponenta maty procent, ktéry — choéby nawet wedtug

ustalonej stopy procentowej — w zasadzie jest dywidenda, gdyz jest to czes¢ dochodu, ktéry bankier z pomocg
tego kapitatu wyciggnat z czynnosci produkcyjnych.

Lokaty bezimienne

Przy tej okazji powiemy kilka stbw o moralnosci lokat. Wielu ludzi zupelnie nie interesuje sie za-
gadnieniem, czy ich kapital przyczynia sie do czegos dobrego czy tez do czegos ziego. Ich zdaniem
lokata jest dobra, jezeli procentuje. Im wiekszy daje dochéd, tym lepsza jest lokata. Nie inaczej
rozumowatby poganin.

Tak jak wtasciciel kamienicy nie powinien jej wynajmowac na dom publiczny, cho¢by to byto
zyskowne przedsigwzigcie, wlasciciel oszczgdno$ci nie powinien ich umieszczaé w przedsigwzig-
ciach przyczyniajacych si¢ do demoralizacji, cho¢by nawet miato mu to przynosi¢ duze zyski.

Byloby o wiele lepiej, gdyby kredytodawca i1 przedsigbiorca dziatali w wigkszym porozumieniu.
Dawny niewielki przemyst byt zdrowszy: finansista i przedsigbiorca byli przewaznie jedna i ta sama
osoba. Taka sama sytuacj¢ obserwujemy jeszcze dzisiaj u drobnych kupcoéw. Nie dotyczy to jednak
sieci sklepowych. Spotdzielnia liczaca wielu cztonkdw, utrzymujac zalezno$¢ migdzy pieniadzem a
jego wlascicielem, moze podota¢ zadaniom, przewyzszajacym mozliwosci finansowe jednej osoby.

Powiekszenie si¢ pienigdza
Powr6¢my do omawianego juz zagadnienia: czy pieniagdz moze domagac sie procentu?

Sktaniamy sie ku odpowiedzi: pienigdz moze domaga¢ sie dywidend, gdy sg zyski. W przeciwnym razie -
nie.

Jezeli zawierane umowy opierajg sie na innej zasadzie, jezeli rolnik musi ptaci¢ procenty nawet wtedy, gdy
zbiory mu sie nie udaty, jezeli zachodni farmerzy muszg honorowaé 7% zobowigzania, podczas gdy finansisci
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rzadzacy $wiatem przyczyniaja sie do obnizki cen o 1/3, nic to nie zmienia w samej zasadzie. To tylko dowodzi,
ze rzeczywistos¢ zastgpiono czyms sztucznym.

Ale jezeli pieniadz moze domagac si¢ dywidend, kiedy istnieje wzrost produkcji, ten wzrost
produkcji powinien powodowaé automatyczny wzrost masy pieni¢znej. W przeciwnym razie dywi-
denda, ktora jest catkowicie stuszna, okazuje si¢ niemozliwa do utrzymania bez zadania ciosu spo-
teczenstwu, z ktérego zostata uzyskana.

Powréémy do przyktadu 5000 dolaréw, ktdére umozliwity mi zakup narzedzi rolniczych, dzieki czemu moja
produkcja sie powiekszyta. Pozyczkodawca ma prawo do czesci tej zwiekszonej produkcji. Nic nie stoi na prze-
szkodzie, bym mu jg przekazat. Catkiem inna sprawa, gdy mam mu przekazaé pienigdze. Jesli pienigdz nie po-
wiekszyt sie wsréd ludnosci, moja powiekszona produkcja stwarza problem: na zakup wiekszej liczby zaofero-
wanych produktéw nie ma wiekszej ilosci pieniedzy. Moze uda mi sie wyprze¢ jakiego$ sprzedawce, ale wow-
czas on poniesie konsekwencje tej niewlasciwej sytuacji.

Powiecie mi, ze te 5000 dolarow powinny przyczyni¢ sie do wzrostu pieniadza w obiegu. Owszem, lecz mu-
sze wycofac te 5000 dolaréw plus to, co ja nazywam dywidenda, a inni - procentem.

Ten problem wcale nie jest uregulowany. W obecnym systemie gospodarczym nawet nie moze by¢ uregu-
lowany. Zeby pienigdz mogt sie powiekszy¢, bank bedacy jedynym miejscem, gdzie sie to powiekszenie od-
bywa, pozycza cos gdzies. Pozyczajac pieniadze, domaga sie zwrotu réwniez wiekszego. Ten problem narasta
lawinowo.

Kredyt Spoteczny by to wszystko uregulowat. Dywidenda jest sprawa stuszna, normalna i logiczna.
W obecnym systemie nie mozna jej jednak wyptacié, nie ponoszac uszczerbku gdzie indzie;j.

Jezus wypedza handlarzy pieniedzy
ze Swiatyni

Wiasciwie jedynym miejscem w Ewangelii, ktore mowi o uzyciu sily przez Jezusa jest fragment, w
ktorym wyrzuca On handlarzy pienigdzy ze Swiatyni, uzywajac bicza i wywracajac ich stoly (jak
przedstawia to §w. Mateusz 21, 12-13 i §w. Marek 11, 15-19), poniewaz pozyczali pieniadze na
procent.

W owym czasie istniato prawo, ze dziesiecing czy podatki na rzecz Swiatyni mozna byto placi¢
jedynie przy uzyciu pewnej monety, zwanej ,,potszeklem §wiatynnym”, na ktora handlarze pienig-
dzy zdotali uzyska¢ monopol. Istniato wtedy wiele r6znych monet, ale ludzie musieli posiadac tg
wlasciwa, zeby zaptaci¢ swoj podatek na rzecz Swiatyni. Co wigcej, golebie i zwierzeta, ktore
ludzie kupowali, by ztozy¢ je jako ofiarg, tez mozna byto kupowac jedynie za t¢ sama specjalna
monetg, ktora handlarze pienigdzy wymieniali pielgrzymom po koszcie dwukrotnej lub wielokrotnej
jej faktycznej wartosci, gdy byta ona uzywana do zakupu towaréw. Jezus wiec powywracat ich stoty
I powiedziat:

»M0j dom ma by¢ domem modlitwy, a wy czynicie z niego jaskini¢ zbojcow”.
Nauczanie KoS$ciota

Biblia zawiera wiele tekstow, ktore jasno potgpiaja pozyczanie pienigdzy
na procent. Poza tym, ponad 300 lat przez Jezusem Chrystusem grecki
filozof Arystoteles potgpil takze pozyczanie na procent, wskazujac, ze
,hiedorzecznos$cia jest, by pieniadze, z natury bezptodne, rodzity
pieniadze”. Ponadto Ojcowie Kosciota, od najdawniejszych czaséw,
zawsze zdecydowanie potepiali lichwe. Swiety Tomasz z Akwinu w
Summie Teologicznej (2, 2 ,Q. 78), w ten sposob podsumowat nauczanie
Kosciota na temat pozyczania pieniedzy na procent:

»Jest napisane w Ksigdze Wyjscia (22,24): ‘Jesli pozyczysz pieniadze ubogiemu z
mojego ludu, zyjacemu obok ciebie, to nie bedziesz postegpowal wobec niego jak
lichwiarz i nie kazesz mu placi¢ odsetek’. Ten, kto pobiera lichw¢ za pozyczanie
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pieniedzy postepuje niesprawiedliwie, poniewaz sprzedaje on to, co nie istnieje i takie dzialanie ewidentnie ustanawia
nierownos¢ i w konsekwencji niesprawiedliwosé... Z tego wynika, Ze jest ztem samym w sobie pobieranie oplaty (lichwa)
za uzycie pozyczonych pieniedzy i tak jak w przypadku innych wystepkéw przeciwko prawu istnieje obowiazek zwrotu
niesprawiedliwie zdobytych pieni¢dzy”.

W odpowiedzi na przypowies¢ o talentach z Ewangelii (Mateusz 25,14-30 i Lukasz 19,12-27),
ktéra, na pierwszy rzut oka, wydaje si¢ usprawiedliwiac¢ odsetki (,,Stugo zty i gnusny!... Powiniene$
byl wigc odda¢ moje pieniadze bankierom, a ja po powrocie bytbym z zyskiem odebrat swoja wia-

snos$¢.”) sw. Tomasz z Akwinu napisai: »Odsetki, o ktérych wspomina Ewangelia musza by¢ rozwazane w
sensie metaforycznym; oznaczaja one dodatkowe dobra duchowe, ktorych domaga si¢ od nas Bog — Bdg, ktory zawsze
chce, Zeby$Smy robili lepszy uzytek z dobr, powierzonych nam przez Niego i jest to dla naszej korzysci, a nie Jego.”

Tak wigc ten tekst Ewangelii nie moze usprawiedliwia¢ odsetek, poniewaz, jak mowi §w. Tomasz,
»argument nie moze by¢ oparty na metaforycznych wypowiedziach”.

Inny fragment Biblii, ktéry przedstawia te problemy znajdujemy w Ksiedze Powtorzonego Prawa
23,20-21: ,Nie bedziesz zadat od brata swego odsetek z pieniedzy, z zywnosci ani odsetek z
czegokolwiek, co si¢ pozycza na procent. Od obcego mozesz si¢ domagac, ale od brata nie bgdziesz
zadat odsetek”. Swiety Tomasz wyjasnia:

,»Zydzi mieli zabronione pobieranie odsetek od ‘swoich braci’, czyli od innych Zydéw. Znaczy to, ze zadanie od
kogokolwiek odsetek od pozyczki jest po prostu ztem, poniewaz kazdego czlowieka nalezy traktowaé jako ‘blizniego
swojego i brata’, zwlaszcza wedlug prawa ewangelicznego, ktore musi kierowaé ludzkos$cig. Zatem Psalmista o
czlowieku sprawiedliwym, méwi otwarcie jako o tym: ‘kto nie daje swoich pienigdzy na lichwe’ (15, 5) i Ezechiel (18,17)
o: ‘synu, ktory nie uprawial lichwy, nie zadal odsetek’”.

To, ze Zydom pozwolono na zadanie odsetek od obcych, pisat $w. Tomasz, bylo tolerowane, zeby
uniknaé wiekszego zta, bojac sie, Ze moga oni obciaza¢ odsetkami innych Zydéw, czcicieli
prawdziwego Boga. Swiety Ambrozy, komentujac ten sam tekst, nadaje stowu ,,0bcy” znaczenie
,wrogowie” 1 podsumowuje: ,,Kto§ moze domagac si¢ odsetek od tego, komu chce prawnie zaszko-
dzi¢, od tego, z kim sprawiedliwie prowadzi wojng”.

Swiety Ambrozy powiedzial takze: ,,Czymze jest lichwa, jesli nie zabiciem czlowieka?”.
Swiety Jan Chryzostom: ,,Nic nie jest bardziej haniebne i okrutne niz lichwa”.

Swiety Leon: ,,Skapiec, ktory utrzymuje, ze wyswiadcza swemu sasiadowi przyshuge, podczas gdy go oszukuje, jest
niesprawiedliwy i zuchwaly... Ten, kto w$réd innych zasad poboznego prowadzenia si¢ nie bedzie pozyczal swoich
pieniedzy na lichwe, bedzie cieszyl si¢ wiecznym odpoczywaniem... podczas gdy ten, kto bogaci si¢ z krzywda dla
innych, zasluguje w zamian na wieczne pot¢pienie”.

W roku 1311 na soborze w Wiedniu papiez Klemens V oglosit niewazno$¢ catego swieckiego
prawodawstwa, popierajacego lichwe, a ,,wszyscy, ktorzy popadaja w blad uporu, utrzymujac, ze
wymuszanie lichwy nie jest grzechem, powinni by¢ ukarani jako heretycy”.

Vix pervenit

1 listopada 1745 r. papiez Benedykt XIV oglosit encyklike Vix pervenit zaadresowana do
biskupow wioskich, poswigcong lichwie i innym nieuczciwym dochodom, w ktérej lichwa i
pozyczanie pienigdzy na procent sa jasno potgpione. 29 lipca 1836 r. papiez Grzegorz XVI
rozciagnal t¢ encyklike na caty Kosciol. Mowi ona:

,Natura grzechu zwanego lichwa ma swoje wlasciwe miejsce i Zrodlo w kontrakcie po-
zyczki. Ten finansowy kontrakt uzgodniony miedzy stronami zada, z samej swej natury,
Zeby jedna osoba zwrdcila drugiej tylko tyle, ile otrzymala. Grzech polega na tym, ze
czasami kredytodawca zada wiecej, niz pozyczyl. Zatem utrzymuje on, Ze nalezy mu si¢
pewien zysk poza tym, co pozyczyl, ale jakikolwiek zysk, ktorzy przekracza sume, jaka
pozyczyl, jest bezprawny i lichwiarski.

Nie mozna darowa¢ grzechu lichwy dowodzac, ze zysk nie jest wysoki czy nadmierny, lecz
raczej umiarkowany czy maly... Prawo rzadzace pozyczkami polega nieodzownie na
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réwnosci tego, co jest pozyczone i zwrocone... Dlatego, jesli kto$ otrzymuje odsetki, musi zwrécié¢ przywlaszczone
mienie zgodnie z wzajemnym zobowigzaniem sprawiedliwosci...”

W 1891 r. papiez Leon XIII w encyklice Rerum novarum napisat: ,,(2) Zto powigkszyla jeszcze zartoczna
lichwa, ktora aczkolwiek Kosciol juz nieraz potepil w przeszlosci, ludzie jednak chciwi i zadni zysku uprawiaja w nowej
postaci”.

W tej sprawie warto wzia¢ pod uwage doswiadczenie bankow islamskich. Koran — $wigta ksigga
muzulmanOw — zabrania lichwy, podobnie jak Biblia chrzescijan. Lecz muzulmanie wzigli te stowa
powaznie i od 1979 r. ustanowili system bankowy, ktory jest zgodny z zasadami Koranu. Banki
islamskie nie posiadaja odsetek ani na kontach biezacych, ani depozytowych. Inwestuja one w
przedsigwzigcia gospodarcze i wyptacaja swoim depozytariuszom udzialy ze wszystkich zyskow.
Nie jest to jeszcze system Kredytu Spotecznego zastosowany w catosci, ale jest to przynajmniej,
wigcej niz zaslugujaca na szacunek, proba ustanowienia systemu bankowego, zgodnego z prawami
moralnymi.

Lekcja 5. Chroniczny brak sity nabywczej °
Dywidenda dla kazdego

Nie wystarczy produkcji sfinan-
sowac, ale trzeba jg jeszcze uptyn-
ni¢: produkty muszg dotrze¢ do tych,
ktérzy ich potrzebujg. Celem bowiem
produkciji jest zaspokajanie potrzeb.

Produkcja musi by¢ dostarczona.
W jaki sposob rozdziela sie produkty
dzisiaj, a w jaki sposoéb to by sie od-
bywato w systemie Kredytu Spotecz-
nego?

Produkty sg oferowane dzisiaj po
pewnej cenie. Klienci, ktérzy maja
pienigdze, kupujg te produkty, ptacac
za nie odpowiednig sume przy kasie.
Ta metoda pozwala ludziom posia-
dajagcym pienigdze, zakupi¢ pro-
dukty, ktérych chca i potrzebuja.

Kredyt Spoteczny nie zmienitby
niczego w obecnej metodzie roz-
dziatu produktow, ktéra jest ela-
styczna i dobra, oczywiscie, jezeli
ludzie, ktérzy majg potrzeby, dyspo-
nujg tez odpowiednig sitg nabywcza,

zeby wybrac i zakupié¢ produkty, ktére zaspokoja te potrzeby.

Sita nabywcza w rekach tych, ktérzy majg potrzeby: to tu doktadnie obecny system finansowy wykazuje braki,
ktore by usunat Kredyt Spoteczny.

Pienigdz rozprowadzany w formie ptac, zyskéw i dywidend przemystowych, stanowi site nabywczg tych, kté-
rzy te pienigdze otrzymuja. Ale jest kilkka wad obecnego systemu:

1. Przemyst nigdy nie rozdziela sity nabywczej z ta sama szybkoscia, z jaka ustala ceny.
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2. System produkcyjny nie rozprowadza sity nabywczej do kazdego. Przydziela on ja tylko tym, kt6-
rzy sa zatrudnieni w produkcji.

Nawet gdyby banki nie pobieraty odsetek, w danym momencie, ilos¢ dostepnych dla spoteczenstwa pienie-
dzy jako sita nabywcza nigdy nie jest wystarczajgca do wykupienia catkowitej produkcji przemystowe;j.

Ekonomisci utrzymuja, ze produkcja automatycznie finansuje konsumpcje, to znaczy, ze pensje i ptace roz-
dzielane wsérod konsumentdéw wystarczajg na zakup wszystkich dostepnych dobr i ustug. Fakty jednak dowodzg
czegos wrecz przeciwnego. Szkocki inzynier Clifford Hugh Douglas byt pierwszym, ktéry zademonstrowat ten
chroniczny brak sity nabywczej. Wyjasnit to w nastepujacy sposob:

A nie moze kupi¢ A + B

Producent musi wtaczy¢é w cene produktu wszystkie koszta. Zarobki rozdzielone wséréd pracownikow, (ktére
dla wygody okreslimy jako wyptata ,A”) sg tylko jedng czescig ceny produktu. Producent ponosi takze inne
koszta oprécz wynagrodzen za prace (nazwijmy je ptatnosciami ,B”), ktére nie sg rozdzielane w formie pensji i
zarobkéw. Sg to optaty za surowce, podatki, optaty bankowe, koszty zuzycia (np. wymiana maszyn) itd.

Cena detaliczna produktu sktada sie ze wszystkich tych kosztéw: zarobkéw (,A”) i innych ptatnoéci (,B”),
czyli cena detaliczna produktéw musi by¢ przynajmniej sumg ,A’+,B”. Jest oczywiste, ze same pensje (,A”) nie
moga kupi¢ catej sumy kosztow (,A”+,B”). Dlatego w obecnym systemie mamy chroniczny niedobér sity nabyw-
czej.

Jest wiecej powodow dla istnienia luki miedzy cenami a sitg nabywcza. Kiedy skonczony towar znajdzie sie
na rynku, wchodzi on tam z dotagczong do niego ceng. Ale czes¢ pieniedzy wtgczona w te cene byta rozprowa-
dzona by¢ moze szes¢ miesiecy albo rok temu, albo nawet wczesniej. Inna czes¢ zostanie rozprowadzona
wtedy, kiedy dobra zostang sprzedane i kupiec odciggnie swoj zysk. Jeszcze inna czes$¢ bedzie prawdopodob-
nie rozprowadzona za dziesiec lat, kiedy zuzyte maszyny — ktérych zuzycie wigczone jest jako wydatek w cene —
zostang wymienione na nowe itd.

Potem mamy tych, ktérzy otrzymujg pienigdze, ale ich nie wydajg. Te pienigdze sg wigczone w ceny, ale to
nie jest sita nabywcza tych, ktérzy potrzebujg débr.

Sptata krétkoterminowych pozyczek bankowych i obecny system fiskalny zwiekszajg dalej luke miedzy ce-
nami a sitg nabywczg. Stad akumulacja towaréw, bezrobocie i wszystko, co z tego wynika.

Niektérzy mogg powiedzie¢, ze przedsiebiorstwa, ktére otrzymujg ptatnosci ,B” (przedsiebiorstwa dostar-
czajace surowce, maszyny itd.), wyptacajg potem pensje swoim pracownikom i dlatego czes$¢ ptatnoéci ,B” staje
sie ptatnosciami ,A”. Nie zmienia to niczego w stosunku do tego, o czym mowilismy powyzej: sg to tylko zarobki
rozprowadzane na innym etapie produkcji i te zarobki ,A” nie mogg by¢ rozprowadzane bez wigczenia ich w
cene, ktéra nie moze by¢ mniejsza od A + B. Luka pozostaje w dalszym ciggu.

Jesli ktos prébuje zwiekszy¢ pensje i wynagrodzenia, powiekszenie to automatycznie bedzie wia-
czone w ceny i to nie rozwiaze niczego. (Jak osiof na rysunku, goniacy za rzepa.) Zeby mozna byto kupié
cala produkcje, potrzebny jest dodatkowy dochéd, pochodzacy ze zrédta innego niz wynagrodzenia i
pensje, dochéd co najmniej rowny B. To jest to, co uczynitaby dywidenda Kredytu Spotecznego, przeka-
zywana kazdego miesigca kazdemu obywatelowi kraju. (Ta dywidenda bytaby finansowana przy pomocy
nowych pieniedzy, tworzonych przez naréd, a nie przez pienigdze podatnikow.)

Co utrzymywalto system przy zyciu

Bez tego innego zrédta dochodu (dywidendy) bedziemy mieli, teoretycznie, wzrastajacg gére niesprzeda-
nych débr. Ale, jesli dobra sg mimo wszystko sprzedawane, to dlatego, ze mamy w zamian rosnacg gore dtugu!
Poniewaz ludzie nie majg wystarczajacej ilosci pieniedzy, kupcy detaliczni musza zacheca¢ do kredytu kon-
sumpcyjnego, zeby sprzedac¢ swoje towary: kup teraz, pta¢ pdzniej (albo powinnismy powiedzie¢ bardziej pre-
cyzyjnie: pta¢ wiecznie...). Ale to nie wystarcza, zeby zapetni¢ luke w sile nabywcze;.

Istnieje wiec takze wzrastajacy nacisk na koniecznos¢ tworzenia miejsc pracy, ktére rozprowadza pensje
bez wzrostu ilosci dobr konsumpcyjnych na sprzedaz, takich jak prace publiczne (budowa mostéw i drdg), prze-
myst zbrojeniowy (budowa todzi podwodnych, samolotéw itd.). Ale to takze nie jest wystarczajgce.

Zatem kazdy kraj bedzie usitowat osiagng¢ ,korzystng réwnowage handlowg”, to znaczy eksportowac,
sprzedawac¢ do innych krajow wiecej débr, niz otrzymuje, w celu uzyskania od tych zagranicznych krajow pienie-
dzy, ktorych brakuje ludziom w kraju na zakup swoich wtasnych produktéw. Jednakze niemozliwe jest, zeby
wszystkie narody posiadaty ,korzystng rownowage handlowg”. Jesli jakie$ kraje eksportujg wiecej débr, niz im-
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portuja, muszg tez by¢, oczywiscie, kraje, ktdre otrzymujg wiecej débr, niz eksportujg. Ale Zaden kraj nie chce
sie znajdowac w takiej pozycji, wiec powoduje to konflikty handlowe miedzy narodami, ktére moga zamieni¢ sie
w konflikty zbrojne.

Nastepnie, jako ostatnie zrédio, ekonomisci odkryli nowy rynek eksportu, miejsce, gdzie mozemy wysytaé¢
nasze dobra bez mozliwosci przysytania stamtad czegokolwiek z powrotem, miejsce, gdzie nie mieszkajg zadni
ludzie: ksiezyc, przestrzen kosmiczng. Niektdre kraje wydajg miliardy dolarow na budowe rakiet lecacych na
ksiezyc czy inne planety. Cate to wielkie trwonienie zasobow naturalnych tylko po to, zeby wytwarza¢ zarobki,
ktére bedg uzywane na zakup produkcji pozostawionej w naszych krajach. Nasi ekonomisci naprawde pozostajg
w chmurach!

Postep usuwa potrzebe ludzkiej pracy

Drugg wadg obecnego systemu jest to, ze produkcja przydziela site nabywczg tylko tym, ktorzy w nigj
uczestnicza. Im wiecej produkcji wykonujg maszyny, tym mniej potrzeba ludzkiej pracy. Dzieki maszynom pro-
dukcja wzrasta nawet wtedy, gdy zmniejsza sie niezbedne zatrudnienie. Zatem postep, ktory eliminuje potrzebe
pracy ludzkiej, jest w konflikcie z systemem, ktoéry przydziela site nabywcza tylko ludziom pracujgcym.

Natomiast wszyscy majg prawo do zycia, a wiec do zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.
Dobra ziemskie zostaty stworzone przez Boga dla wszystkich, a nie tylko dla ludzi, ktérzy sq
zatrudnieni lub zdolni do pracy.

Kredyt Spoteczny zmienitby obecng niesprawiedliwg sytuacje. Nie likwidujac wynagrodzenia za prace, przy-
dzielitby wszystkim okresowy dochéd pod nazwa ,dywidendy narodowej”. Bytby to dochdd zwigzany z osoba, a
nie z zatrudnieniem.

Dobra ziemskie stworzone dla wszystkich

Jest to najprostszy i najbardziej konkretny srodek zagwarantowania kazdej osobie ludzkiej korzystania z jej
fundamentalnego prawa do udziatu w dobrach ziemskich. Kazda osoba posiada to prawo, nie jako zatrudniona
w produkciji, ale po prostu jako cztowiek.

Papiez Pius XII powiedziat w swoim przemdéwieniu radiowym na Zielone Swiatki 1 czerwca 1941 r.:

»10. Dobra materialne zo-

. . ) . .. staly stworzone przez Boga dla

Biedny osiot! Dtuzsza tyczka nie przyblizy rzepy! wszystkich ludzi i musza dosta-

wa¢é sie wszystkim, wedlug za-
sad sprawiedliwosci i mitosci.

Kazdy cztowiek, jako istota
zyjaca i obdarzona rozumem,
ma rzeczywiscie z natury za-
sadnicze prawo Kkorzystania z
materialnych doébr ziemi, cho-
ciaz ustalanie szczegoétowych
wskazan dla realizacji tego
prawa w praktyce pozostawiono
woli ludzkiej i prawnym formom
poszczegd6lnych narodéw. To
osobiste prawo do débr mate-
rialnych w zaden sposéb nie
Dywidenda Kredytu Spotecznego zwigkszy dochody bez zwigkszania cen, zarobkéw, i podatkow moze byc’: zniesione, nawet

przez inne prawa pewne i po-

wszechnie uznawane.

12. Bogactwo gospodarcze jakiegos narodu nie polega wiasciwie na obfitosci débr, mierzonej pro-
stym, czysto materialnym rachunkiem ich wartosci, lecz na tym, aby owa obfitos¢ przedstawiata i dawata
rzeczywiscie i skutecznie podstawe materialng, wystarczajaca do nalezytego rozwoju osobistego jego
czlonkéw.

Gdyby tego rodzaju stuszny podziat débr nie zostat urzeczywistniony albo gdyby wprowadzono go w
zycie w sposo6b niedoskonaly, wowczas nie zostatby osiagniety prawdziwy cel ekonomii panstwowe;.
Nawet gdyby byta do dyspozycji, szczesliwym zbiegiem okolicznosci, wielka obfito$¢ débr, to naréd nie
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dopuszczony do uczestniczenia w nich, nie bytby bogaty, lecz biedny.

Sprawcie natomiast, aby tego rodzaju stuszny podzial zostat dokonany rzeczywiscie i w sposob
trwaly, a zobaczycie, iz naréd, majac do dyspozycji nawet mniejsze dobra, stanie sie i pozostanie eko-
nomicznie zdrowy.”

Papiez powiedziat, ze wybor metod pozwalajgcych kazdemu czlowiekowi na korzystanie ze swojego prawa
do udziatu w dobrach ziemskich zalezy od samych ludzi, poprzez ich prawa i regulacje. Dywidenda Kredytu
Spotecznego dla wszystkich doprowadzitaby do tego. Zaden proponowany system nie byt, jak dotad, tak sku-
teczny, nawet nasze obecne prawa ubezpieczenia spotecznego.

Dlaczego dywidenda dla kazdego

Dywidenda spotfeczna dla wszystkich? Alez dywidenda zaktada istnienie kapitatu produkcyjno-inwestycyj-
negol!

Stusznie! Poniewaz wszyscy cztonkowie spoteczenstwa sg wspotkapitalistami kapitatu realnego i niezmiernie
produktywnego.

PowiedzieliSmy powyzej, i nigdy nie bedzie tego powtarzania dosyé, ze kredyt finansowy jest od poczatku
wtasnoscig catego spoteczenstwa. Jest nig, poniewaz opiera sie na kredycie realnym, na zdolnosci produkcyjnej
kraju. Ta zdolno$¢ produkcyjna jest z pewnoscig w czesci wynikiem pracy i kompetencji tych, ktérzy uczestniczg
w produkciji, ale w coraz wiekszym stopniu jest wynikiem innych czynnikow, ktére nalezg do wszystkich.

Przede wszystkim sg to bogactwa naturalne, ktére nie stanowig produkcji zadnego cztowieka: sg one darem
Bozym, darowizng, ktdéra musi stuzy¢ wszystkim. Ponadto sg to wszelkiego rodzaju wynalazki dokonane przez
pokolenia, rozwijane przez nie i przekazywane z jednego na drugie. Stanowig one dzisiaj najwazniejszy czynnik
produkciji. Zaden cztowiek nie moze rosci¢ pretensji, zeby byé jedynym wiascicielem tego postepu, ktory jest
owocem wielu pokolen.

Niewatpliwie do wyzyskania tego postepu potrzeba wspodtczesnych ludzi — i majg oni prawo do wynagrodze-
nia, ktére otrzymujg w postaci zaptaty: pensiji, poborow itd. Jednak kapitalista nie uczestniczacy osobiscie w
przemysle, w ktérym ulokowat kapitat, ma prawo, zupetnie takie samo, do czesci wynikow ze wzgledu na swdj
kapitat.

Zatem najwiekszym kapitatem realnym nowoczesnej produkcji jest catkowita suma odkryé i wynalazkow,
ktére przyczyniajq sie do postepu i dajg nam dzisiaj wiecej produktéw przy mniejszym naktadzie pracy. A ponie-
waz WSzyscy zyjacy sa, z tytutu réwnosci, wspotdziedzicami tego ogromnego kapitatu, ktory stale wzrasta, wszy-
scy majg prawo do udziatu w owocach produkciji.

Zatrudniony ma prawo do dywidendy i do swojej pensji. Niezatrudniony nie ma pensji, ale ma prawo do dy-
widendy, ktérg nazywamy spoteczng, gdyz jest dochodem z kapitatu spotecznego.

Pokazali§my wtasnie, ze dywidenda Kredytu Spotecznego opiera sie na dwdch elementach: dziedzictwie za-
sobow naturalnych i wynalazkach poprzednich pokolen. To wtadnie napisat papiez Jan Pawet Il w 1981 r. w en-
cyklice Laborem exercens o pracy ludzkiej (13): ,,,Cztowiek, ... fatwo moze zdaé sobie sprawe z tego, ze
praca swoja wchodzi w podwdjne dziedzictwo — mianowicie w dziedzictwo tego, co jest dane wszystkim
ludziom w zasobach natury, oraz tego, co inni przed nim juz wypracowali na gruncie tych zasobow,
przede wszystkim rozwijajac technike, czyli ksztaltujagc zespot coraz doskonalszych narzedzi pracy;
czlowiek pracujac, wchodzi zarazem w ich prace.”

Fatszywy bozek petnego zatrudnienia

Moéwienie o pelnym, powszechnym zatrudnieniu jest sprzeczne z postepem w technikach i procesach
produkcyjnych. Nowe i coraz lepsze maszyny nie sq wprowadzone po to, zeby zwigzaé czlowieka z
produkcja, ani nie sg po to wprowadzone nowe zrédta energii, stuzace celom produkcyjnym, ale sa
one wprowadzone do produkcji po to, zeby odciazy¢ cztowieka w pracy.

Ale niestety, wydaje sie, ze straciliSmy cele z oczu. Mieszamy cele ze srodkami. Mylimy poprzednie z p6z-
niejszym. Jest to wypaczenie, ktére zatruwa cate nasze zycie ekonomiczne i uniemozliwia ludziom petng
rados$¢ z owocow postepu.

Przemyst nie istnieje po to, zeby zapewniaé zatrudnienie, ale po to, zeby produkowacé towary. Jezeli
odnosi sukces w produkcji dobr, to osigga swéj cel. | im kompletniej osigga ten cel przy minimum
czasu i minimum zatrudnienia rak ludzkich, tym jest lepszy.
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Na przyktad Pan Jones kupuje swojej zonie pralke. Teraz pranie rzeczy z tygodnia bedzie trwato ¢wier¢, za-
miast catego dnia. Kiedy pani Jones wktada pranie do pralki i wsypuje proszek, i kiedy odkreci krany z cieptg i
zimng wodag, nie ma juz nic wiecej do zrobienia, z wyjatkiem witaczenia pralki. Pralka pierze rzeczy, ptucze je i
wylgcza sie automatycznie, gdy sg one gotowe do wyjecia.

Czy pani Jones ma zamiar narzeka¢ na to, ze teraz ma wiecej czasu na robienie czegos, co lubi? Czy moze
pan Jones bedzie chciat szuka¢ innego rodzaju pracy, zeby zastgpi¢ prace, od ktorej jego zona zostata uwol-
niona? Oczywiscie nie. Nikt nie jest taki gtupi.

Ale znajdujemy taka gtupote, grasujaca w naszym zyciu ekonomicznym i spotecznym, poniewaz
obecny system karze jednostke za postep, zamiast jej ulzy¢, uparcie taczac sitle nabywcza i dystrybucje
pienigdza wylacznie z zatrudnieniem — zatrudnieniem w produkcji. Pieniadze pojawiaja sie wytacznie
jako rekompensata za trud i prace w produkcji.

To prawda, ze produkcja dostarcza pieniedzy dla tych, ktérzy sg zatrudnieni w procesie produkcji. Ale to jest
srodek, a nie cel. Celem produkcji nie jest dostarczanie pieniedzy, lecz zaopatrywanie w ustugi i towary. | jezeli
w produkcji mozna zastgpi¢ dwudziestu pracownikéw jedng maszyna, to w zaden sposoéb nie zmienia to faktycz-
nego celu produkcji. Jesli moze ona dostarczy¢ catej produkcji potrzebnej ludziom i nie dostarczy¢ nawet jed-
nego centa, dalej stuzy celowi dla ktérego istnieje: zaopatrywaniu w towary i ustugi.

Kiedy znika sita nabywcza

Przemystowi nalezy sie z
pewnoscig taka sama

wdzieczno$¢ za uwolnienie

ludzi od pracy najemnej, jakg MOZE WAS
okazata panu Jonesowi jego WSZYSTKICH
zona, kiedy uwolnit jg on od ZASTAPIC/

wielu godzin pracy, kupujac
jej pralke automatyczna.

TEN FACET

JESTESCIE
ZWOLNIENIL /

Ale jak cziowiek moze
powiedzie¢ ,dziekuje”, bedac
uwolnionym od pracy przez
maszyne, kiedy z konsterna-
cja spostrzega, ze nie ma
pieniedzy? (Zobacz rysunek
na poprzedniej stronie, gdzie
robotnicy zostajg zwolnieni z
pracy i zastgpieni przez ro-
bota). | w tym wiasnie doktad-
nie miejscu nasz system eko-
nomiczny stat sie wadliwy,
poniewaz nie dostosowat
swojego mechanizmu finan-
sowego do mechanizmu pro-
dukcyjnego.

W stopniu, w jakim przemyst czy produkcja wychodzi z rak ludzkich, takze i sita nabywcza, w formie pienie-
dzy, powinna by¢ przekazywana konsumentom za pomocg jakichs innych sposobéw, niz tylko jako rekompen-
sata za prace. Innymi stowy, system finansowy powinien by¢é zharmonizowany z produkcja, nie tylko co do ilosci,
ale takze co do sposobéw rozprowadzania. Gdy produkcja jest obfita, pieniadze powinny by¢ obfite. Jezeli pro-
dukcja jest uwolniona od ludzkiej pracy, to pienigdze powinny byé uwolnione i odtgczone od zatrudnienia.

Pienigdze sg integralng czescig systemu finansowego, a nie czescig systemu produkcyjnego, moéwiac pre-
cyzyjniej. Kiedy produkcja osigga ostatecznie poziom, kiedy moze dostarcza¢ dobra, bez pomocy ludzi pobiera-
jacych pensje, tak samo system finansowy powinien osiaggnaé poziom, w ktérym sita nabywcza moze by¢ do-
starczona w inny sposob, niz w postaci pensiji.

Jezeli tak sie nie dzieje, to dlatego ze, w odréznieniu od produkcji, system finansowy nie dopasowat sie do
postepu. | to jest wiasnie ta réznica, ktéra jest zrodlem powaznych problemoéw, kiedy w rzeczywistosci postep
powinien zlikwidowaé¢ wszystkie problemy tego rodzaju.
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Zastagpienie ludzi przez maszyny w produkcji powinno prowadzi¢ do ich wzbogacenia, do uwolnienia ich od
trosk wytgcznie materialnych, pozwalajgc im na oddanie sie innym zajeciom, niz tylko tym zwigzanym z funkcjg
ekonomiczng. Jezeli, przeciwnie, taka zamiana prowadzi do niedostatku, to dlatego ze odmawia sie dostosowa-
nia systemu finansowego do postepu.

Technologia powinna stuzy¢ kazdemu cztowiekowi

Czy technologia jest ztem? Czy powinni$my powstac i zniszczy¢ maszyny, poniewaz odbierajg nam

prace? Alez nie, jesli praca moze by¢ wykonana przez maszyne, to wspaniale; ludzie beda mogli

wtedy przeznaczy¢ wolny czas na inng dziatalnos$é¢, na zajecia wybrane przez nich samych. To
wszystko bedzie mozliwe pod warunkiem, ze ludzie otrzymaja dochody, ktére zastapia pensje
utracone wraz z zainstalowaniem maszyn i robotéw. Inaczej bowiem maszyna, ktéra powinna sta¢ sie

sprzymierzencem cziowieka stanie si¢ jego wrogiem, poniewaz pozbawi go ona dochodu i

uniemozliwi mu zycie.

»Technika w wielkim stopniu przyczynita sie do dobra ludzkosci; uczynita tak wiele dla poprawy wa-
runkéw zycia cztowieka, w jego stuzbie i w utatwieniu oraz doskonaleniu jego pracy. Jednakze w pew-
nych momentach technika juz nie wie, gdzie jest jej miejsce: czy ma by¢ za ludzkoscia, czy przeciw
niej... Dlatego kieruje swoj apel do wszystkich zainteresowanych... do kazdego, kto moze przyczynic sie
do zapewnienia tego, by technika stuzyta rzeczywiscie kazdemu mezczyznie, kazdej kobiecie i kazdemu
dziecku na tej ziemi i na calym $swiecie.” (Jan Pawet Il, homilia w Toronto, Kanada, 15 wrzesnia 1984 r.)

Zaledwie w 1850 r. rozpoczat sie okres produkgji, jaka znamy dzisiaj, z ludzmi, wykonujacymi wtedy 20%
pracy, zwierzetami, ktorych udziat w pracy wynosit 50% i maszynami z udziatem tylko 30%. W roku 1900 ludzie
wykonywali jedynie 15% pracy, zwierzeta 30%, a maszyny 55%. W 1950 r. ludzie wykonywali juz tylko 6%
pracy, a maszyny reszte — 94%. (Zwierzeta zostaty uwolnione!).

A przeciez niczego jeszcze nie zobaczyliSmy, poniewaz wchodzimy dopiero w ere komputerowa, ktéra stwo-
rzyta miejsca takie, jak fabryka Nissan Zama w Japonii, produkujaca 1300 samochodéw dziennie przy pomocy
tylko 67 osob. Jest to wiecej niz 19 samochodéw dziennie na osobe. Istniejg nawet fabryki, ktére sg w catosci
zautomatyzowane, nie zatrudniajace zadnego cztowieka, takie jak fabryka silnikow Fiata, znajdujgca sie pod
kontrolg okoto dwudziestu robotow, ktére wykonujg catg prace.

W roku 1964 przedstawiono prezydentowi Standw Zjednoczonych raport pt. ,Chaos spoteczny w automaty-
zacji’, podpisany przez 32 osoby, wsrdd ktoérych znalezli sie: Gunnar Myrdal, ekonomista pochodzacy ze Szwecji
i dr Linus Pauling, laureat Nagrody Nobla. Raport ten stwierdzat w skrocie, ze ,USA, a w koncu reszta Swiata,
zostang wkrotce wciagniete w ‘rewolucje’, ktdéra zapewni nieograniczong produkcje... przez systemy maszyn,
ktére beda wymagaty niewielkiej wspotpracy ludzi. Wskutek tego nalezy podja¢ dziatania, zapewniajgce dochdéd
wszystkim ludziom, niezaleznie od tego, czy bedg zajmowali sie oni czyms, co jest powszechnie uwazane za
prace”.

W swojej ksigzce Koniec pracy amerykanski autor Jeremy Rifkin cytuje ostatnie badania szwajcarskie, ktore
mowig, ze ,za trzydziesci lat mniej niz 2% obecnej sity roboczej wystarczy do wyprodukowania wszystkich débr,
ktérych potrzebuja ludzie”. Trzech sposrdd czterech pracownikow — od ekspedientéw sklepowych do chirurgéw —
zostanie ostatecznie zastgpionych przez komputerowo sterowane maszyny.

Jesli zasada, ograniczajgca dystrybucje dochodu do tych, ktérzy sg zatrudnieni, nie zostanie zmieniona,
spoteczenstwo czeka chaos. Bytoby czyms absurdalnym opodatkowanie 2% pracownikéw, zeby utrzymaé 98%
ludzi niezatrudnionych. Zdecydowanie potrzebujemy zrédia dochodu, kiére nie jest zwigzane z zatrudnieniem.
Problem ten jasno sprzyja dywidendzie Kredytu Spotecznego.

Petne zatrudnienie jest materializmem

Jesli chce sie wytrwaé przy zatrudnieniu wszystkich, zaréwno
mezczyzn jak i kobiet, w produkcji, mimo tego ze produkcja dla za-
spokojenia podstawowych potrzeb jest wykonywana z coraz to
mniejszym udziatem ludzkiej pracy, muszg by¢ tworzone nowe
prace, ktore sg kompletnie bezuzyteczne. | zeby usprawiedliwic¢ te
bezuzyteczne prace, musza by¢ stworzone nowe, sztuczne po-
trzeby przez lawine reklam tak, by ludzie kupowali produkty, ktorych
naprawde nie potrzebujg. To wilasnie jest okreslane mianem
.Konsumeryzmu”.

Charlie Chaplin w filmie Wspofczesne czasy
z 1936 r. daje przykiad dehumanizujacej pracy,
grajac robotnika pracujacego na tasmie produk- 41
cyjnej, ktory cierpi na chwilowy rozstroj, kiedy
dokreca sruby na fabrycznej tasmie w szalonym
tempie.



Podobnie produkty beda wytwarzane w najkrotszym mozliwym czasie, a celem bedzie coraz wieksza ich
sprzedaz i coraz wiekszy zysk. Wszystko to powoduje niepotrzebng strate zasobOw naturalnych i zniszczenie
srodowiska. Mozna réwniez upiera¢ sie przy utrzymaniu prac, ktére w ogdle nie wymagajg tworczego wysitku,
prac wymagajacych wysitku tylko mechanicznego, ktére mogtyby by¢é wykonane przez maszyny, prac, w ktorych
zatrudniony nie ma szans na rozwoj swojej osobowosci. Lecz jakkolwiek ogtupiajgca jest taka praca, jest ona
warunkiem otrzymania przez pracownika pieniedzy — licencji na zycie.

Tak wiec dla wielu pracownikéw najemnych sens ich pracy sprowadza sie do tego: chodzg do pracy, zeby
zarobi¢ gotéwke, zeby kupi¢ jedzenie, zeby miec site, zeby péjs¢ do pracy, zeby zarobi¢ gotéwke, zeby kupi¢
jedzenie, zeby mie¢ site do chodzenia do pracy... i tak dalej, az do emerytury, jesli nie umrg wczeséniej. Oto zycie
pozbawione znaczenia, gdzie nic nie odréznia cztowieka od zwierzecia.

Praca swobodna

To, co odréznia cztowieka od zwierzecia to to, ze ma on nie tylko potrzeby materialne, lecz réwniez potrzeby
duchowe i kulturalne. Jezus moéwit w Ewangelii: ,,Nie samym tylko chlebem zyje czlowiek, ale cztiowiek zyje
wszystkim, co pochodzi z ust Pana” (Ksiega Powtdrzonego Prawa 8, 3). Zatem zmuszanie cztowieka do spe-
dzania catego jego czasu na zabezpieczaniu potrzeb materialnych oznacza narzucenie filozofii materializmu,
poniewaz zaprzecza ona temu, iz cztowiek ma takze wymiar duchowy i duchowe potrzeby.

Lecz gdy cziowiek nie jest zatrudniony w pracy ptatnej, co bedzie robit ze swoim wolnym czasem? Spedzi go
na zajeciach swobodnych, zajeciach, ktére sam wybierze. To wiasnie w czasie wolnym cztowiek moze rzeczywi-
Scie rozwija¢ swojg osobowos¢, rozwing¢ talenty, ktére otrzymat od Boga i uzywacé ich madrze.

Ponadto, to w czasie wolnym rodzice moga zadba¢ o swoje religijne, spoteczne i rodzinne obowiazki:
wychowanie dzieci, praktykowanie wiary (zna¢, kochac i stuzy¢ Bogu) i pomoc swoim bliznim. Wycho-
wanie dzieci jest najwazniejsza praca na swiecie. Jednak, poniewaz matka, ktéra pozostaje w domu,
zeby zaja¢ sie wychowaniem dzieci, nie otrzymuje wyptaty, wielu ludzi méwi, ze ona nic nie robi, ze ona
nie pracuje! (Zapytajcie jakakolwiek matke, pozostajaca w domu, czy ona nie pracuje?!).

By¢ uwolnionym od koniecznosci pracy wykonywanej dla zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych
nie oznacza, ze kto$ staje sie prozniakiem. Znaczy to po prostu, ze cztowiek zostatby umieszczony w pozycji, w
ktérej mogiby uczestniczyé w rodzaju aktywnosci, ktéra mu odpowiada. System Kredytu Spotecznego spowo-
duje rozkwit tworczej aktywnosci. Na przyktad najwieksze wynalazki, najlepsze dzieta sztuki byty stworzone w
czasie wolnym. Jak powiedziat Douglas:

»Wiekszos¢ ludzi woli byé zatrudnionych, ale przy rzeczach, ktére raczej lubia, niz przy zajeciach,
ktorych nie lubia wykonywaé. Propozycje Kredytu Spotecznego w zadnej mierze nie sg pomyslane, by
tworzy¢ naréd prézniakéw... Kredyt Spoteczny pozwoli ludziom znalez¢ sie w takich miejscach pracy, w
ktorych beda oni zadowoleni. Praca, ktorg wykonujesz dobrze jest praca, ktoérg lubisz, a praca, ktéra lu-
bisz jest praca, ktorg wykonujesz dobrze.”

Petne zatrudnienie jest przestarzate

Wiasnie to powiedziat papiez Jan Pawet Il 18 listopada 1983 r. podczas audiencji dla uczestnikow krajowej
konferencji sponsorowanej przez Komisje Probleméw Spotecznych i Pracy Konferencji Episkopatu Wioch. Oto
wyjatki z przemodwienia Papieza:

»Zasadniczym fundamentem pracy jest faktycznie sam czilowiek... Praca jest dla cziowieka, a nie
czlowiek dla pracy... Co wiecej, nie mozemy nie martwié sie opiniami tych, ktérzy utrzymuja dzis, ze
dyskusja na temat mocniejszego uczestnictwa jest teraz przestarzata i bezuzyteczna i zadaja, by ludzka
subiektywnos$é¢ bylta realizowana w tak zwanym wolnym czasie. Nie wydaje sie stuszne, w rzeczywistosci,
przeciwstawianie czasu poswieconego pracy, czasowi wolnemu od pracy, o tyle, ze caly czas ludzki
trzeba widzie¢, jako cudowny dar Bozy dla catkowitego i absolutnego ucztowieczenia. Niemniegj, jestem
przekonany, ze czas wolny zastuguje na szczego6lng uwage, poniewaz jest to czas, w ktérym ludzie moga
i musza wypetnia¢ swoje rodzinne, religijne i spoteczne obowiazki. Czas ten, zeby dawat poczucie swo-
body i byt spotecznie uzyteczny, powinien by¢ raczej spedzany z dojrzala swiadomoscia etyczng w per-
spektywie solidarnosci, co wyraza sie takze w formie wspanialomysinych ustug i prac spotecznych”.
(L’Osservatore Romano, wydanie tygodniowe w jez. angielskim, 9 stycznia 1984 r., str. 18)
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Lekcja 6. Pieniadz i ceny * Regulacja cen

Rozdziat nowego pienigdza w formie dywidendy narodowe;j jest wiec sposobem na podwyzszenie poziomu
pienigdza w kraju, gdy zachodzi taka potrzeba, oraz na umieszczenie go wprost w rekach konsumentéw.

Konsumenci jednak dopiero wtedy bedg mieli z tego korzysé, jezeli wzrosnie ich sita nabywcza.

Otéz sita nabywcza zalezy od dwéch czynnikéw: od ilosci pieniedzy w rekach konsumentéw i od cen
towaréw i ustug.

Jezeli ceny towaréw sie zmniejszajg, tym samym rosnie sita nabywcza konsumenta, choéby nawet nie
rozporzadzat wiekszg iloscig pieniedzy. Zatézmy, ze mam 10 dolaréw na zakup masta, ktérego cena wynosi
2,50 dolara za 1/2 kg. Za 10 dolaréw moge kupi¢ 2 kg masta. Jezeli cena masta sie obnizyta do 2 dolaréw za 1/2
kg, moja sita nabywcza wzrosta i moge teraz kupi¢ 2,5 kg masta.

Z drugiej strony podwyzka cen zmniejsza site nabywcza konsumentéw. W takim wypadku nawet powieksze-
nie ilosci pieniedzy moze nie da¢ efektu. Na przykfad robotnik, ktéry w roku 1967 zarabiat 200 dolaréw, a w roku
1987 zarabiatby 400 dolaréw, w rzeczywistosci stracitby, gdyz koszty utrzymania w ciggu tych 20 lat wzrosty
wiecej niz dwukrotnie. W roku 1987 trzeba by mie¢ co najmniej 772 dolary, by méc kupi¢ to, co kosztowato 200
dolarow w roku 1967.

Staly wzrost cen produktéow jest powodem tego, ze podwyzki ptac nie powoduja trwatego polepsze-
nia. Pracodawcy nie fabrykuja pieniedzy. Jezeli sa zmuszeni ptaci¢ wyzsze pensje robotnikom, musza
sprzedawac towary po wyzszych cenach, by unikngé bankructwa.

Natomiast dywidenda narodowa nie wchodzi w ceny, skoro jest utworzona z nowego pienigdza i skoro rzad
rozdziela jg niezaleznie od zatrudnienia.

Gdyby jednak ludnosé dysponowata wiekszg iloscig pieniedzy, mogtaby sie u kupcéw pojawi¢ tendencja do
podwyzszania cen, cho¢by nawet produkcja towardéw nie kosztowata ich wiecej.

Reforma pieniezna, ktéra by jednoczesnie nie zapobiegata niestusznym zwyzkom cen, nie bylaby
kompletna. Mogtaby nawet sta¢ sie katastrofalna, umozliwiajac swobodny bieg ku inflacji.

Jezeli pozwoli sie na dowolne ustalanie cen, na generalne osigganie gornej granicy, moze to zniecheci¢
ludzi do produkowania, gdyz najpewniejszym sposobem na podwyzszenie cen jest zmniejszenie produkcji.
Wowczas prawodawca osigga wynik odwrotny do zamierzonego: powstaje inflacja wskutek niezrecznego jej
zwalczania. Dla unikniecia sankgcji, inflacja znajduje ujScie poprzez czarny rynek.

Kredyt Spoteczny proponuje technike automatycznego zwalczania inflacji pod nazwa ,ceny
godziwej” lub ,,dyskonta skompensowanego”. Stanowitoby to czes¢ emisji nowego pienigdza w celu
ustalenia catkowitej sity nabywczej na poziomie catosci produkcji zaoferowanej.

Cena wiasciwa
Poniewaz produkty sg przeznaczone dla konsumenta, jest zrozumiate, Ze powinny by¢ mu zaoferowane po
cenie dla niego przystepne;j.

Mowiac inaczej, powinna by¢ stale zachowana rownowaga pomiedzy wszystkimi cenami a catkowitg
sita nabywcza wszystkich konsumentow.

Dla ustalenia cen sprzedazy, producenci albo kupcy obliczajg koszt wyrobu produktu i dodajg do nich koszty
manipulacyjne, transportowe, magazynowania, sprzedazy i zyski rozmaitych posrednikow.

Wocale jednak nie jest pewne, ze ta cena oznaczona bedzie rowna sile nabywczej konsumenta.

Kupiec musi zadaé zaptacenia mu ceny oznaczonej, zeby nie mégt nikogo, od producenta do kupca, dopro-
wadzi¢ do bankructwa. Z drugiej strony klient moze zaptaci¢ tylko cene odpowiadajaca jego sile nabywczej. W
przeciwnym razie towary zostang nie sprzedane, chociaz jest na nie realne zapotrzebowanie.

Dlatego konieczna jest regulacja cen. Dokonataby tego technika monetarna Kredytu Spotecznego. W jezyku
kredytowym ,ceng wtasciwg”’ nazywa sie cene, ktéra doktadnie odpowiada rzeczywisto$ci. Zaraz zrozumiemy to
lepiej.

Moéwiac ,cena wiasciwa” nie ma sie na mysli ,ceny przyzwoitej”, czy ,ceny stusznej’. Cena oznaczona przez
kupca moze by¢ catkiem przyzwoita, catkiem stuszna, a jednak nie by¢ ceng dokfadna.
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W czasie Wielkiego Kryzysu ceny oznaczone mogty by¢ przyzwoite i stuszne, ale nie byly doktadne, gdyz nie
odpowiadaty konsumpciji. Jezeli catkowita produkcja rzeczy poszukiwanych przewyzsza catkowitg konsumpcje,
ceny z pewnoscig nie sg dokladne, poniewaz konsumpcja w danym okresie czasu oznacza realne wydatki po-
czynione na produkcje w tym samym okresie.

Cena przyzwoita jest zagadnieniem moralnym, a cena doktadna albo ,wtasciwa” jest zagadnieniem matema-
tycznym.

W systemie kredytowym cene dokfadna, ,cene wilasciwg” ustala sie stosujac regute matematyczng. Nie jest
to wiec kwestia dowolnego ustalania cen ani osiggania gérnej granicy, ani ograniczen, ani wynagrodzen, ani kar
- lecz po prostu zagadnienie matematyczne.

Technika Kredytu Spotecznego ustala ceny w oparciu o dwie liczby, podane przez samych obywateli
i nie ustalane arbitralnie przez pewne osoby, cierpiace na manie narzucania swojej woli innym. Liczby te
okreslaja:

1. catkowita sume cen (podang przez producentow);

2. site nabywcza konsumentéw (zadania konsumentéw w zaleznosci od posiadanych pieniedzy).

Nastepnie w celu postawienia znaku rownosci miedzy tymi dwiema liczbami Kredyt Spoteczny
obniza pierwsza z nich do poziomu drugiej.

Wyttumaczmy to, przytoczywszy najpierw kilka poje¢ mato znanych, niemniej bardzo waznych.

Prawdziwa cena produkcji

Cena doktadna jakiej$ rzeczy jest to catkowita suma wydatkéw poniesionych na wyprodukowanie tej rzeczy.
Ustalamy jg w dolarach, w ergach, w roboczogodzinach lub w czymkolwiek badz.

Przypusémy, ze pewna praca kosztuje cztery godziny wysitku robotnika, dziesie¢ gramoéw jego potu, jeden
positek i jednorazowe uzycie narzedzi. Jezeli to wyliczenie jest kompletne, ceng doktadng tej pracy sa: cztery
godziny wysitku, dziesie¢ gramow potu, jeden positek, jednorazowe uzycie narzedzi. Ani wiecej, ani mniej.

Kiedy wyceniamy koszty w zlotdwkach w Polsce i wyceniamy w ztotdwkach prace, istnieje mozliwos¢ usta-
nowienia relacji miedzy tymi dwoma kosztami w ztotdwkach, wtaczajac zawsze zuzycie i wszystkie inne ele-
menty, ktére tworza wydatki.

Jezeli ogétem koszty surowca, pracy, energii, zuzycia wyrazajg sie sumg 100 zlotych, cena dokfadna tego
produktu jest rowna stu ztotym.

Jest jeszcze cena rachunkowa. W czasie wytwarzania produktu w fabryce prowadzi sie rachunek zakupio-
nego surowca, kosztéw przerobu, wydatkéw na ptace, kosztu kapitatu itd., itd. Wszystko to stanowi koszt finan-
sowy tego produktu.

Czy cena rachunkowa i cena doktadna sa sobie réwne? Przypadkowo moga by¢ réwne, w zasadzie jednak
sie réznia.

Przypusémy, ze w pewnym matym kraju roczng produkcje dobr kapitatu i débr konsumpcyjnych oceniono na
100 milionéw dolarow. Jezeli w tym samym czasie wszystkie wydatki mieszkancow tego kraju wyniosty 80 milio-
néw, bedzie trzeba przyjaé, ze produkcja tego kraju w tym roku kosztowata doktadnie 80 miliondéw, gdyz ludno$¢,
ktdra ja wytworzyta, zuzyta ja w catej jej wartosci 80 milionéw. Produkcja ta zostata oszacowana przez rachunko-
wos$¢ kosztow wlasnych na 100 miliondw, poniesiono jednak na nig tylko 80 milionéw realnych wydatkow.
Trzeba wiec wzig¢ pod uwage obie wielkosci. Zatem ceng doktadng produkcji 100 milionéw jest 80 miliondw.

Innymi stowy, gdy zostato wyprodukowane bogactwo o wartosci 100 milionéw dolaréw, bogactwo o
wartosci 80 milionéw dolaréw zostalo skonsumowane. Konsumpcja o wartosci 80 milionéw jest praw-
dziwg ceng produkcji wartej 100 milionow.

Zatem prawdziwa ceng produkcji jest konsumpcja.

Zreszta, jak powiedzieliSmy poprzednio, jezeli produkcja istnieje dla konsumpcji, konsumpcja powinna zapta-
ci¢ za produkcje.

W powyzszym przyktadzie kraj zastugiwat na swojg produkcje. Jezeli wydajgc 80 milionéw, produkowat dobra
i ustugi o wartosci 100 milionéw, powinien méc otrzymaé produkcje o wartosci tych 100 milionéw, wydajgc na nie
80 milionéw. Innymi stowy, konsumenci ptacgc 80 milionéw, powinni otrzymaé produkcje o wartosci 100 milio-

néw. W przeciwnym razie do kontemplacji pozostanie produkcja o wartos¢i 20 milionéw, w oczekiwaniu, ze sta-
nie sie ona ofiarg catopalna na oczach zrozpaczonych biedakow.
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Powiekszanie i zmniejszanie si¢ bogactwa

Kraj wzbogaca sie w dobra, jezeli rozwija swoje srodki produkcji: maszyny, fabryki, srodki transportowe itd.,
czyli to, co nazywamy dobrami kapitatowymi.

Kraj réwniez wzbogaca sie w dobra, jezeli produkuje rzeczy do konsumpcji: zboze, mieso, meble, odziez itd.,
czyli to, co nazywamy dobrami konsumpcyjnymi.

Ponadto kraj sie wzbogaca w dobra, gdy otrzymuje bogactwo z zewnatrz. W ten sposéb Polska staje sie bo-
gatsza w owoce, kiedy sprowadza banany, pomarancze i ananasy. Nazywamy to importem.

Z drugiej strony ilos¢ dobr w kraju sie zmniejsza, gdy sie niszczg lub zuzywajq jego srodki produkcji: palg sie
fabryki, zuzywajq sie maszyny itd. Nazywa sie to deprecjacja (obnizeniem wartosci).

Ponadto ilos¢ dobr w kraju sie zmniejsza, gdy sg konsumowane. Zjedzona zywnos¢, zuzyta odziez itd., nie
sg juz wiecej dostepne. Jest to niszczenie przez konsumpcje.

llos¢ dobr w kraju rowniez sie zmniejsza, gdy sie je wywozi. Na przyktad, bedziemy mieli mniej jabtek, masta,
bekonu w Polsce, kiedy kraj nasz wysle te produkty do Anglii. Nazywa sie to eksportem.

Obliczanie ceny wtasciwej
Przypusémy teraz, ze zestawienie w pewnym roku przedstawia sie nastepujaco:

Produkcja dobr kapitatowych 3 000 milionéw

Produkcja débr konsumpcyjnych 7 000 milionéw

Import 2 000 milionéw
Catkowite wplywy 12 000 milionéw
Deprecjacja dobr kapitatowych 1 800 milionéw
Konsumpcja 5 200 milionéw
Eksport 2 000 milionéw
Calkowite zmniejszenie 9 000 milionéw

Stad wniosek: podczas, gdy kraj wzbogacit sie o produkcje wartosci 12 miliardow — zuzyt, skonsumowat lub
wyeksportowat produkcje o wartosci 9 miliardéw.

Rzeczywistym kosztem produkcji 12 miliardéw jest 9 miliardéw. Jezeli na produkcje dobr i ustug o wartos$ci
12 miliardéw kraj wydat w rzeczywistosci 9 miliardow, powinien mdc korzysta¢ ze swoich 12 miliardéw wartos$ci
produkcji, ptacac za nie tylko 9 miliardow.

9 miliardami powinien zaptaci¢ za 12 miliardéw. Za 12 zaptaci¢ 9. Wymaga to regulacji cen: obnizy¢
cene rachunkowa 12 do poziomu ceny rzeczywistej 9 i dokonaé tego nikomu nic nie narzucajac i nic ni-
komu nie zabierajac.

Biorac pod uwage gospodarke, w ktérej produkcja istnieje dla konsumpcji, logiczny jest nastepujacy wniosek.

Poniewaz konsumpcja 9 miliardéw, wliczajac w to zuzycie maszyn, pozwolita na produkcje 12 miliardow,
uwzgledniajac wszystkie ulepszenia, prawdziwg ceng produkcji jest 9 miliardoéw. Zeby kraj mogt uzywac tej pro-
dukcji, tak dtugo jak chce, musi on mie¢ mozliwos¢ uzyskania jej za jej realng cene, 9 miliardéw, co nie staje na
przeszkodzie, by kupcy uzyskali za nig 12 miliardow.

Z jednej strony konsumenci w kraju powinni méc kupi¢ 12 za 9; powinni moc korzystaé z produkcji krajowej
ptacac za nig 9/12 ceny oznaczonej. Z drugiej strony kupcy powinni uzyskaé¢ catg sume: 12. W przeciwnym razie
nie beda mogli wycofa¢ swoich wktadéw i nie bedg mieli zadnego zysku, ktéry stanowi zaptate za ich ustugi.

Dyskonto skompensowane albo rabat
Jezeli klientowi udzieli sie dyskonta 3 na 12 albo 25 na 100, zaptaci on tylko 9/12 ceny oznaczonej.

Na przykfad, jezeli stot kosztuje 120 dolaréw, klient go kupi za 90 dolarow; jezeli para ponczoch kosztuje 4
dolary, klient jg kupi za 3 dolary. To samo odnosi sie do wszystkich artykutdw w kraju, poniewaz to stanowi
dyskonto narodowe ustanowione przez Narodowe Biuro Kredytowe, specjalnie w tym celu powotane.

Jezeli za wszystkie artykuty w kraju ptaci sie w ten sposéb 75% ich ceny oznaczonej, konsumenci w tym
kraju bedg mogli otrzymacé catg swojg 12 miliardowa produkcje za 9 miliardéw, ktére wydadza na konsumpcije.
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Obieg pieniedzy w systemie Kredytu Spolecznego

PRZEMY St

PRZEPEYW R

W pierwszej kolejnosci
pienigdze sq poiyciane przez
Narodowe Biure Kredytowe

i roducentom rzemystowi,
TOWAROW przEPELYW P produkeje mﬁwﬂ do0r .
Z CENAMI |, fﬁlf—;‘ﬂs‘” pizynosi przeplyw nowych to-

e o wardw z cenami (strzatka z lewej

g i strony) i przepiyw wynagrodzen

I 4 PIEHIADZE POZYCZONE o wyplacanych  pracownikom
Ly NA NOWA PRODUKCJE g U I R ROT s
o 2| o niewa?Z wynagrodzenia za prace
B : nie sq wystarczajgce do zakupy
o KONSUMENCI  wszystkich dostepnych ddbr i
E ) 0 usfug (na sprzedai), Narodowe

i

I

I PIENIADZ f’" \
i\ WRACAJACY DO

Biuro Kredytowe uzupefnia roi-
nice miedzy sifg nabywczq (pie-
niedzy) i catkowita ceng dobr,
PrZez wyplacanie miesiecznej
dy-widendy dla kazdego oby-
watela. Dobra i konsumenci
spofykajq sie w miejscu spre-
dazy (rynek — handel detalicz-
ny) i kiedy dobra sa kupione

” DYSKONTO I

‘skonsumowane), ienigdze,
i-; , SWEGO ZRDDLA= _ £ rktore byly pierﬁiom:ep:&;gz&
: 2 Aif ne na ich produkcje, wracajq do
. 7 swojego Zrodfa - Narodowego

W 4 Biura Kredytowego. W kaZdym

i momencie, Zawsze ZIZachowy-
It :;? '*’ wana jest rownowaga miedzy

S LPENSJE calkowitg sifg nabywczg
PLUS nigdzem) w rekach lvdnosci a
DYWIDENDY  calkowitg ceng dobr konsump-

RYNEK
{HANDEL DETALICZNY)

cyjnych sprzedawanych na ryn-
ku (w handlu detalicznym).

Jezeli produkty nie bedg im odpowiadaty, nie bedg ich kupowaé, a producenci po prostu przestang je
fabrykowac¢, poniewaz nie stanowig one rzeczywistego bogactwa, nie odpowiadajgc zapotrzebowaniu konsu-
mentéw.

Kupcy otrzymaja od klientéw tylko 75% ceny towaréw. Wobec tego nie mogliby sie utrzyma¢, gdyby
25% nie zaptaconych przez klienta nie dostali z innego zrodia.

Tym innym zrédtem moze by¢ tylko Narodowe Biuro Kredytowe, ktére musiatoby zadbaé, by pieniadz
odpowiadal faktom. Kupiec otrzymywatby wiec z tego urzedu brakujace mu 25%, po okazaniu zaswiad-
czenia o sprzedazy i o przyznanym mu dyskoncie.

Cel bytby osiagniety. Wszyscy konsumenci w kraju otrzymaliby catg produkcje,
zapotrzebowaniu. Kupcy, a przez nich producenci, odzyskaliby koszty produkciji i dystrybuciji.

odpowiadajgcg

Inflacja bytaby niemozliwa wobec dostatecznej ilosci produktéw w stosunku do zapotrzebowania. Nowy pie-
nigdz pojawiatby sie tylko dzieki obecnosci produktu pozgdanego i zakupionego.

Zresztg emisja howego pienigdza nie wchodzitaby w rachunek cen, gdyz nie bytaby to ani pensja, ani lokata;
pojawiataby sie po wytworzeniu produktu, po wycenieniu go i sprzedaniu.

Ten sam rezultat uzyskalibysmy, gdyby kupujacy zapftacit petng cene. Kupiec datby mu rachunek,
potwierdzajacy zaptacong kwote. byt zaptaci¢ catg cene produktu, a potem otrzymat zwrot 25% ceny zakupu w
filii Narodowego Biura Kredytowego, po okazaniu zaswiadczenia kupca o wysokosci ceny zakupu.
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Pierwsza metoda jest dyskontem skompensowanym, rabatem udzielonym przez kupca i wyptaconym mu
przez Narodowe Biuro Kredytowe.

Te drugg metode nazywamy rabatem, z ktérego korzysta klient. W obu wypadkach wynik jest taki sam.

Cena, ktérg musi ptaci¢ klient, zawsze powinna by¢ tylko utamkiem ceny oznaczonej, wyrazajagcym sie sto-
sunkiem catosci konsumpciji do catosci produkcji. W przeciwnym razie tylko czes¢ produkcji bedzie dostepna dla
konsumentoéw, chociaz jest przeznaczona dla nich w catosci.

Dywidenda i obnizanie cen

Istniejg dwa sposoby, by ceny i pienigdze odpowiadaty sobie: ceny mogg zosta¢ obnizone, albo portfele na-
petnione. Kredyt Spoteczny wprowadzitby oba te rozwigzania, bez szkodzenia komukolwiek i stuzac kazdemu.
Dwa mechanizmy sprzezone razem — obnizanie cen i dywidenda — bylyby kalkulowane, zeby zréwnowazy¢
sume cen z suma pieniedzy.

Oba sg konieczne. Gdyby istniata tylko dywidenda, ceny miatyby tendencje wzrostowa, nawet gdyby aktualny
koszt towaréw pozostawat ten sam. A jesli istniatoby tylko obnizenie cen, bez dywidendy, nie miatoby to znacze-
nia dla ludzi, ktérzy nie majg zadnego dochodu.

Zasada dywidendy bytaby bezspornie lepsza, niz obecne programy socjalne, jak zasitek dla ubogich, zasitek
od bezrobocia itd. Dywidenda nie bytaby finansowana z podatkéw tych, ktérzy pracuja, lecz przez nowy pienigdz
wykreowany przez Narodowe Biuro Kredytowe. Nikt nie zytby na koszt podatnikow. Dywidenda bytaby dziedzic-
twem, naleznym wszystkim Polakom, ktdrzy byliby udziatowcami akcji w przedsiebiorstwie ,Polska Limited”.

W przeciwienstwie do zasitku dla ubogich, dywidenda bytaby wyptacana bezwarunkowo, nie karzac tych,
ktérzy chca pracowac. Bylaby dalekg od bycia pretekstem do bezczynnosci. Pozwolitaby ludziom pracowa¢ w
zawodach najbardziej dla nich odpowiednich. Oprécz tego, gdyby ludzie przestali pracowa¢, zmniejszytaby sie
odpowiednio produkcja i tym samym dywidenda, ktéra opiera sie na biezacej produkcji. Bez tego dochodu, ktory
jest zwigzany z zatrudnieniem, postep nie jest sprzymierzehcem cziowieka, lecz przeklenstwem, poniewaz przez
wyeliminowanie zapotrzebowania na ludzkg prace, ludzie traca podstawowe i jedyne zrédto dochodu.

Dzieki temu mechanizmowi dyskonta cenowego jakakolwiek inflacja nie bytaby mozliwa, poniewaz dyskonto
faktycznie obniza ceny. Inflacja oznacza wzrost cen, a najlepszym sposobem zapobiezenia wzrostowi cen jest
ich obnizenie! Dyskonto cenowe jest doktadnie przeciwne podatkowi od sprzedazy: zamiast ptaci¢ wiecej za to-
wary z powodu podatkéw, konsumenci bedg ptacili mniej dzieki dyskontu. Kto bedzie na to narzekat?

Finansowanie rob6t publicznych

Jak bylyby finansowane roboty i ustugi publiczne w tym spotecznym systemie finansowym? Za kazdym ra-
zem gdyby ludnos$¢ zechciata zrealizowa¢ jakis$ projekt publiczny, rzad nie pytatby: ,Czy mamy pienigdze na bu-
dowe tego projektu?”, ale: ,Czy mamy materiaty i pracownikdw do zrealizowania tego projektu?”. Jezeli tak, to
Narodowe Biuro Kredytowe automatycznie wykreowatoby nowe pienigdze dla sfinansowania nowej produkciji.

Wyobrazmy sobie, ze ludnos$¢ potrzebuje nowego mostu, ktérego wzniesienie bedzie kosztowato 50 milionéw
dolaréw. Narodowe Biuro Kredytowe wykreuje wiec 50 milionéw w celu sfinansowania budowy tego mostu. A
poniewaz wszystkie nowe pienigdze musza by¢ wycofane z obiegu wraz z konsumpcjg nowej produkcji,
pienigdze stworzone w celu zbudowania mostu muszg byé wycofane z obiegu wraz ze skonsumowaniem mostu.

Jak most moze by¢ ,konsumowany”? Przez zuzywanie sie i tracenie na wartoci. Wyobrazmy sobie, ze inzy-
nierowie, ktérzy budowali most zatozyli, ze bedzie on zdatny do uzytku przez 50 lat, czyli most bedzie tracit na
wartosci jedng piecdziesigtg kazdego roku. Poniewaz budowa kosztowata 50 milionéw dolaréw, wiec most straci
na wartosci 1 milion dolaréw kazdego roku. Czyli kazdego roku trzeba bedzie wycofywa¢ 1 milion dolaréw przez
okres 50 lat.

Czy wycofywanie pieniedzy z obiegu bedzie sie odbywato przez opodatkowanie? ,Nie, to nie jest konieczne”,
powiedziat Clifford Hugh Douglas, szkocki inzynier — twérca systemu Kredytu Spotecznego. Jest inny sposob,
duzo prostszy — na wycofanie pieniedzy z obiegu: metoda regulacji cen (zwana tez dyskontem wyréwnawczym).
19 stycznia 1938 r. Douglas powiedziat w Londynie:

,»,CO oznacza i czym bedzie regulacja cen? Narodowe Biuro Kredytowe bedzie miato za zadanie
prowadzenie doktadnej ksiegowosci krajowych przychodéw i rozchodéw. Bedzie to wymagato tylko 2
kolumn: w jednej bedzie sie zapisywato catg produkcje krajowa w danym okresie czasu, a w drugiej
catkowita konsumpcje. Obnizka wartosci mostu w wysokosci 1 miliona ztotych rocznie zapisywana
bytaby w drugiej kolumnie, jako ,konsumpcja” i dodana do wszelkiego rodzaju innych pozycji skonsu-
mowanych i znikajacych débr w kraju, w danym okresie czasu.
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Douglas wskazat tez, ze prawdziwym kosztem produkcji jest koszt konsumpcji. Na przyktadzie mostu mozna
powiedzie¢, ze jego cena wynosi 50 miliondw dolaréw, ale realny (prawdziwy) koszt mostu — to jest to wszystko,
co musiato by¢ skonsumowane w celu jego budowy. Podczas, gdy z jednej strony niemozliwe jest poznanie re-
alnego kosztu kazdego, wyprodukowanego artykutu, z drugiej strony mozliwe jest poznanie realnego kosztu cat-
kowitej produkcji krajowej w ciggu roku: jest to wszystko to, co zostato skonsumowane w danym kraju w ciggu
tego roku.

Trzy zasady
Istniejg trzy fundamenty Kredytu Spotecznego.
1. Pienigdze musza by¢ emitowane bez diugu przez rzad — przedstawicieli spoleczenstwa — zgodnie z
produkcja i wycofywane z obiegu zgodnie z konsumpcja;
2. comiesieczna dywidenda dla kazdego obywatela;
3. dyskonto skompensowane.

Wszystkie trzy sg konieczne. Jesli wycofa sie jeden z nich, system nie bedzie dziatat wiasciwie.

Celem techniki Kredytu Spotecznego, ktérg wyjasnilismy pokrotce jest finansowanie produkcji débr, ktére od-
powiadajg na potrzeby i finansowanie dystrybuc;ji tych débr, po to, zeby spetnity one te potrzeby. Jesli spojrzymy
na diagram (obieg pienigdza), zauwazymy, ze pienigdze nigdzie sie nie gromadza. Jedynie idg w $lad za dob-
rami, wyemitowane, kiedy dobra sg produkowane i powracajgce do swego zrodta (Narodowego Biura Kredyto-
wego), kiedy dobra sg skonsumowane (sprzedane). W kazdej chwili, pienigdze sa doktadnym odbiciem fizycznej
rzeczywistosci: pienigdze pojawiajg sie, kiedy pojawiajg sie nowe produkty i znikaja, kiedy znikajg produkty
(kiedy produkty zostajg skonsumowane).

* * %

Wszystko to otwiera niewyobrazalne horyzonty i mozliwosci. Kazdy powinien zna¢ i studiowa¢ system Kre-
dytu Spotecznego, zeby mozliwosci te staty sie rzeczywistoscia. | dlatego wszyscy powinni zaprenumerowaé
dwumiesiecznik MICHAEL. Drodzy przyjaciele, oto rola, ktéra wszyscy powinniscie odegrac: zrozumieliscie Kre-
dyt Spoteczny, a wiec Waszym obowigzkiem i Wasza odpowiedzialnosciag jest to, zeby poznali go inni. Mozna to
zrobié przez zbieranie prenumerat MICHAELA w waszym $rodowisku i wokét Was. Zyczymy powodzenial!

Lekcja 6B
Kredyt Spoteczny: demokracja ekonomiczna

Kredyt Spoteczny zastgpi obecng dyktature finansowa jako rzeczywista demokracja
ekonomiczna, w ktorej konsument (tzn. przede wszystkim gtéwny adresat i powéd, dla
ktérego produkcija istnieje) bedzie panem kazdego programu produkcji — programu, a
nie metod produkowania. Konsument bedzie decydowal, co nalezy produkowac, ale nie
jak produkowaé. Produkcja bedzie mu postuszna, nie pragnac niczego wiecej, jak tylko
tego, by méc spetniaé jego zyczenia.

W encyklice ,Caritas in veritate” papiez Benedykt XVI napisat w paragrafie 66. ,,Bardziej znaczaca rola
konsumentow jest pozadana, jako czynnik demokracji ekonomicznej, pod warunkiem, ze nie beda oni
manipulowani przez stowarzyszenia, ktére nie sa dla nich naprawde reprezentatywne”.

Szkocki inzynier Clifford Hugh Douglas (1879-1952), ktéry stworzyf propozycje finansowe Kredytu Spotecz-
nego napisat w ksigzce ,Wtadza kredytu i demokracja”: ,,Kredyt Spoleczny jest filozofia spoteczno-ekono-
miczna, gdzie konsumenci, w pefni wyposazeni w odpowiednia site nabywcza, ustanawiaja polityke
produkcji poprzez wykonywanie swojego monetarnego gfosowania. Z tego punktu widzenia termin
‘demokracja ekonomiczna’ nie oznacza kontroli przemystu przez robotnikéw. Usuwajac polityke produk-
cji z instytucji bankowych, rzadu i przemystu, Kredyt Spoteczny przewiduje ‘arystokracje producentéw’,
stuzaca demokracji konsumentéw i uznang przez nich”.
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Finansowe propozycje Douglasa, zanim zaczety by¢ znane jako Kredyt Spoteczny, byty nazwane ,Demokra-
cjg Ekonomiczng” (jest to takze tytut pierwszej ksigzki Douglasa na ten temat). Przedstawiamy tutaj artykut
Louisa Evena, ktéry wyjasnia, jak system Kredytu Spofecznego stanie sie prawdziwg ,demokracjg ekono-
miczng”, w ktorej bedzie istniata ,bardziej znaczgca rola konsumentéw”, jak napisat Papiez.

Major C.H. Douglas, geniusz, ktéry stworzyt doktryne i propozycje Kredytu Spotecznego, opublikowat swojg
pierwszg ksigzke na ten temat w listopadzie 1919 roku. Nosita ona tytut Demokracja Ekonomiczna.

Dopiero p6zniej doktryna ta zostata nazwana “Kredytem Spotecznym”.

Oba te okreslenia doskonale pasujg do ekonomicznej teorii Douglasa, poniewaz istotnie catos¢ zagadnienia
dotyczy kredytu spoteczenstwa (Kredyt Spoteczny), ktérego struktura monetarna powinna raczej stuzy¢ spote-
czehstwu i jego cztonkom, niz ich wpedzaé w diugi i morzy¢ gtodem. Ale jednoczesnie doktryna ta wprowadza
prawdziwg demokracje ekonomiczna.

Demos, kratein

W aspekcie politycznym stowo demokracja odzwierciedla idee sprawowania wtadzy przez ludzi dla ludzi;
idee politycznego ustroju, w ktérym ludzie sami wybierajg swoj rzad i w ktdorym jasno precyzujg temu rzadowi
swoje oczekiwania dotyczace sposobu zarzadzania sprawami publicznymi.

Jednakze dla wiekszosci ludzi stowo demokracja oznacza, prawie bez wyjatku, nic wiecej niz instrument,
okresowe wybory, w ktérych reprezentanci ludzi sg wybierani na okreslony czas. Dla tych ludzi, doskonata de-
mokracja istnieje wtedy, gdy jest zapewnione powszechne prawo wyborcze; gdy kazdy, co najmniej kazdy doro-
sty, posiada prawo do gtosowania. Kazdy — czy nie takie jest doktadne znaczenie stowa “demos” (ludzie)? | gdy
ludzie wybierajg swoj wiasny rzad, czy nie jest to dowdd na to, ze ludzie ci rzadzg (kratein), gdyz delegujg oni te
rzadzaca wtadze?

Na razie wszystko sie zgadza. | teraz obojetnie, na ktéry z dwoch sposobdw podanych wyzej interpretujemy
demokracje — jako postuszenstwo woli ludu albo jako mechanizm wyborczy — jesli przetransponujemy ten termin,
demokracja, do sfery ekonomii, to stwierdzimy, ze doskonale on wspotbrzmi z doktryng Kredytu Spotecznego.

Sfera ekonomiczna

Sfera ekonomiczna okres$la potrzeby i dobra, ktére majg te potrzeby zaspokajaé. Ekonomiczna dziatalnosé
sktada sie z produkcji oraz dystrybucji produktéw i ustug, zaréwno dla prywatnych oséb, jak i dla spotecznosci.

W dziedzinie politycznej osoba jest obywatelem. W dziedzinie ekonomicznej osoba ta jest konsumentem.

W dziedzinie politycznej obywatel wyraza swg wole w stosunku do rzadu i innych organdéw publicznych, a
takze domaga sie wtasciwej reakgciji i rezultatow od wyzej wymienionych instytuc;ji.

W dziedzinie ekonomicznej konsument adresuje swe wymagania do systemu produkcji w swoim kraju. Od
rolnictwa i przemystu spozywczego domaga sie zywnosci; od przemystu tekstylnego — odziezy; od budownictwa,
oczekuje mieszkan; od lekarzy i szpitali wymaga pomocy i opieki w swych dolegliwosciach. | podobnie ze
wszystkimi innymi gateziami przemystu i handlu.

System produkcyjny jest suma wszystkich takich dziatan, z ktérych ptyna dobra i ustugi. Jest to
zdolnosé produkcyjna.

Konsument moze otrzymac to, czego potrzebuje wtedy, gdy wyrazonemu przez niego zyczeniu towarzyszy
instrument sprawiajacy, ze zyczenie to moze stac sie efektywne, mianowicie pienigdze albo sita nabywcza. Sita
nabywcza jest to zdolnos¢ do ptacenia.

Zdolnos$¢ produkcyjna umozliwia oferowanie débr i ustug. Sita nabywcza umozliwia nabywanie tych débr i
ustug.

Sita nabywcza i zdolnos$¢ produkcyjna

Jesli zdoIlnos¢ do produkowania znika, to sita nabywcza nie znaczy nic. Nawet z catym workiem ztota nie ku-
pisz chleba na biegunie péthocnym, poniewaz na biegunie péthocnym nie ma chleba, ani tez nie ma tam zadnej
szansy na uprawe zboza.

Z drugiej strony, jesli sita nabywcza nie doréownuje zdolnosci produkcji, to produkcja musi stana¢,
gdyz wytwarzane dobra nie mogg by¢ sprzedane. Taka sytuacja zachodzi nawet wtedy, gdy potrzeby po-
zostajq niezaspokojone. Zdarza sie to czesto w naszym kraju, gdzie produkcja jest obfita. Rodziny nie
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posiadajace odpowiedniej sity nabywczej musza gospodarowaé bez potrzebnych im débr, nawet gdy te
dobra sa lub tatwo mogtyby sie znalez¢ na skladzie w sklepie potozonym o dwie minuty marszu od
domu. Placz potrzebujacych, czasami nawet bardzo przenikliwy, spotyka sie z zupetng obojetnoscia, je-
$li potrzebujacy nie maja czym zaptacié.

Tak wiec widzimy, ze to nie potrzeby ludzi decydujg o aktywnosci produkcji. Tylko fakt posiadania pieniedzy
albo ich brak regulujg wielkos¢ produkcji.

To jest wlasnie to, co nazywamy dyktatura, dyktatura finansowa lub dyktatura pieniadza.

W ekonomii, podobnie jak w polityce, dyktatura jest przeciwienstwem demokracji. Nie moze by¢
mowy o ekonomicznej demokracji, gdy osoba jako konsument nie moze uzyska¢ débr pochodzacych z
systemu produkcyjnego, débr, ktérych ma prawo oczekiwaé. Cztowiek nie moze czu¢ sie traktowany w
spos6b demokratyczny, jesli jest zmuszony rezygnowaé z rzeczy mu niezbednych w obliczu ogromnej
zdolnosci produkcyjnej tylko dlatego, ze odméwiono mu zdolnosci do nabycia tej produkcji.

Panstwo deklarujace, ze jest demokratyczne, a jednoczesnie akceptujace w dalszym ciggu dyktature
finansowa, musi preferowaé¢ dziwne poglady na temat demokracji. Tyrania pienigdza wyciska na codzien
swe niszczace pietno na poszczegdélnych cztonkach spoteczenstwa i na rodzinach; przez okragly rok
przeszkadza ona w zarzadzaniu wszelkimi instytucjami i organizacjami publicznymi. Rzad, pozwalajacy
na taki stan rzeczy w panstwie pod jego przeciez jurysdykcja, nie moze by¢ w zadnej mierze rzadem de-
mokratycznym, nawet gdyby zostat on zrodzony w urnie wyborczej. Dlatego, ze jest to rzad w niewoli, w
niewoli dyktatury.

W ustroju Kredytu Spotecznego sita nabywcza bytaby skoordynowana ze zdolnoscig produkcyjng. Jedno
bytoby w zgodnosci z drugim.

Zdolnos$¢ produkcyjna nie bytaby wstrzymywana ani ograniczana przez brak sity nabywczej, poniewaz sita
nabywcza bytaby dostosowywana do zdolnosci produkciji dobr okreslonych przez istniejace potrzeby.

Nie mielibySmy juz wiecej spektaklu niezaspokojonych ludzkich potrzeb, mimo bogactwa wszystkich ofero-
wanych ddébr. Produkcja i dystrybucja nie bytyby rzadzone przez pienigdz, ale to wtasnie pienigdz bytby dosto-
sowywany do potrzeb produkcji i dystrybucji.

Bytaby to prawdziwa demokracja ekonomiczna. O ile tylko produkcja bytaby w stanie spetniaé wygania kon-
sumentow, kazdy mogtby otrzymaé od systemu produkcyjnego te wszystkie dobra, produkty i ustugi, do ktérych
ma prawo, tak, aby mégt zy¢ przyzwoicie.

Ekonomiczne prawo wyborcze

Co wiecej, ta demokracja bytaby zupetna; miataby zastosowanie do wszystkich konsumentéw (tzn. do
wszystkich obywateli panstwa), niezaleznie od ich wieku i stanu. Byloby to prawo wyborcze uniwersalne, bar-
dziej uniwersalne, niz polityczne prawo wyborcze. Bytoby to prawo wyborcze wykonywane kazdego dnia.

To ekonomiczne prawo wyborcze bytoby egzekwowane za posrednictwem prawdziwych ekonomicznych kart
wyborczych. Uzywajac takich kart konsument gtosowatby nie na kandydatéw, ktérych wybiera, ale na dobra,
ktére zechciat wybra¢ dla siebie. Te ekonomiczne karty wyborcze w Kanadzie nazywamy dolarami.

Kazdy dolar jest kartg wyborcza uprawniajaca jej okaziciela do gtosowania na produkt lub ustuge o wartosci
jednego dolara. Im wiecej tych ekonomicznych kart wyborczych (dolarow) ma on w swej kieszeni, tym szerszy
asortyment produktéw moze on mie¢ do swego wyboru.

| zeby takie ekonomiczne prawo wyborcze byto powszechne, kazda osoba, jako konsument, musi posiadac
karty wyborcze pozwalajace jej gtosowac na takie-a-takie dobra, zgodnie z jej wyborem.

Kredyt Spoteczny osigga taki wlasnie cel przydzielajac kazdej osobie pewien podstawowy dochéd,
niezaleznie od jej wieku, pici, zawodu, koloru skéry albo religijnych czy politycznych przekonan.

Ten dochéd, podstawowe prawo do uczestniczenia w podziale catej produkcji kraju, powinien by¢ ustalony
na poziomie minimalnym, wystarczajgcym do zaspokojenia potrzeb niezbednych do zycia. Jest nie do przyjecia,
aby jakikolwiek obywatel nie mégt uczyni¢ zado$¢ swym podstawowym Zzyciowym potrzebom w kraju, gdzie jest
obfitos¢ i nadmiar produkciji.

W terminologii Kredytu Spotecznego, ten podstawowy dochéd, przydzielany pod jedynym warun-
kiem, ze jest sie czlonkiem spoteczenstwa, jest opatrzony nazwa “dywidenda spoteczna”, narodowa (fe-
deralna) albo prowincjonalna, zaleznie od tego czy ten system finansowy jest wprowadzony w catym
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kraju czy tylko w pewnych prowincjach. Dywidenda spoteczna jest rzeczywistym instrumentem po-
wszechnego ekonomicznego prawa wyborczego.

Dolary zarobione w postaci pensji, honoraridow, zyskéw lub dywidend przemystowych sg takze ekonomicz-
nymi kartami wyborczymi, ale sg one uwarunkowane okolicznosciami, w jakich zostaty zarobione. Pensje sg
zwigzane z zatrudnieniem. Nie kazdy moze by¢ zatrudniony; dzieci na przyktad, chorzy, ludzie w podesztym
wieku, matki pracujgce w gospodarstwach domowych, a takze wielu tych, ktérzy wprawdzie mogliby by¢ zatrud-
nieni, ale ich praca zostata zastgpiona pracg maszyn, ktére wytwarzajg dobra bardziej efektywnie i w wiekszej
ilosci niz ludzie.

Powszechna dywidenda jest jedyna ekonomiczng karta wyborcza, ktéra mozna uwazaé¢ za
prawdziwie demokratyczng. Kredyt Spoteczny jest najbardziej zaawansowang teoria demokraciji
ekonomicznej.

Spokojni producenci

Co wiecej, ten system niczego nie zabiera inicjatywie prywatnej i przedsiebiorczoéci. Ekonomiczna karta wy-
borcza domaga sie rezultatow — doébr, ktére moga zaspokoic¢ potrzeby. Ale pozostawia ona systemowi produkcji
swobode decyzji w wyborze metod produkcji tych débr. Nowoczesne technologie produkcyjne sg efektywne i
bylyby jeszcze bardziej, gdyby nie przeszkody finansowe. Gdyby nie brakowato tychze ekonomicznych kart wy-
borczych (dolarow), to strumien dobr ptynatby bez zakiécen, aby spetnia¢ wszystkie zyczenia. Dystrybucja by-
taby tak efektywna, jak produkcja. | czyz producenci nie pragna tego rownie goraco, jak konsumenci?

Oskarzanie prywatnej przedsiebiorczosci o cos$, co jest wing finanséw, a nie produkcji jest niesprawiedliwe.
Zamiast szuka¢ przyczyn w produkcji, powinny zostaé podjete kroki w celu dokonania rewizji systemu finanso-
wego. To system finansowy powinien by¢ uspoteczniony, a nie system produkcyjny, z bardzo waznego powodu,
a mianowicie tego, ze pienigdz ze swej natury jest instrumentem spotecznym. Jest to zupetne wypaczenie, ze
pienigdz stat sie instrumentem tych, ktérzy frymarcza dolarami.

Zatem Kredyt Spoteczny zastgpi obecng dyktature finansowg jako rzeczywista demokracja ekonomiczna, w
ktorej konsument (ktory jest przede wszystkim powodem, dla ktorego istnieje produkcja) bedzie prawdziwym
panem programu produkcji — programu, a nie metod produkowania. Konsument bedzie decydowat, co nalezy
produkowac, a nie jak produkowaé. Produkcja bedzie mu postuszna, nie pragnac gorliwie niczego wiecej, jak
tylko tego, by méc spetnia¢ jego zyczenia.

Dzieki wysokiej skuteczno$ci tej ekonomicznej demokracji, przewyzszy ona wszystko, czego kiedykolwiek
doswiadczono odnosnie demokraciji polityczne;j.

Poréwnanie skutecznosci

Skoro dokonalismy poréwnania demokracji politycznej z demokracjg ekonomiczna, ktérg jest Kredyt Spo-
teczny, a w szczegdlnosci poréwnania politycznych kart wyborczych z kartami ekonomicznymi Kredytu Spotecz-
nego, interesujgce bytoby poréwnanie skutecznosci tych dwdéch rodzajéw kart miedzy soba.

Pominmy kwestie ilosci i czestotliwosci. Oczywiscie obywatel dostaje tylko jedng polityczng karte wyborczg i
to tylko na czas wyboréw, kiedy to musi wybra¢ jednego sposrdd wielu aspirujgcych kandydatow, ktory bedzie
reprezentowat go w rzadzie przez nastepng kadencje. Miedzy wyborami, jesli obywatel nie otrzyma tego, czego
oczekiwat od rzadu, nie moze on ponownie gtosowaé. Musi probowac innych srodkéw czy metod, ktérych jesz-
cze dotychczas nie zdotat wypracowac, zawiedziony i niezadowolony, az do nastepnych wyboréw, kiedy prze-
ciez moze dac¢ sie nabrac jeszcze raz.

Natomiast z ekonomiczng kartg wyborczg jest przeciwnie. Powinien on mie¢ jg kazdego dnia, gdyz codzien-
nie ma potrzeby do zaspokojenia. | nie moze otrzymacé produktu spetniajacego te potrzeby, dopdki nie zdepo-
nuje swojej karty (dolara) na ladzie sprzedawcy.

Jednak podstawowa réznica lezy w skutecznosci. Gdy wrzucasz swa polityczng karte wyborcza do
urny, postawiony na niej krzyzyk wskazuje kandydata, ktorego wybierasz. Ale jest przeciez catkiem
mozliwe, ze w te noc po wyborach okaze sie, ze wybrany zostal kandydat, ktérego chciatby$ najmniej ze
wszystkich.

Glosowate$ na Piotra jako twego przedstawiciela w parlamencie, a dostates Pawta. Albo, jesli zwyciestwo
przypadto Piotrowi, to ludzie chcacy Pawta dostali co$ niezgodnego z ich wyborem.

Natomiast twoje ekonomiczne gtosowanie zawsze daje ci to, czego sobie zyczysz, pod warunkiem, Zze po-
siadasz ekonomiczng karte wyborczg. Twoj sgsiad tez dostanie to, czego chce, nawet jeéli jest to zupetnie cos
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innego niz to, czego ty sobie zyczysz. Réznorodnosé produktow odpowiada réznorodnosci gustéw i kazdy gust
moze zostac¢ zaspokojony, jesli tylko ekonomiczne karty wyborcze sg dostepne dla wszystkich.

Gdy wyciagniesz z portfela swe karty (dolary) i powiesz sprzedawcy: ,— To jest na masto”, on nie da ci
dzemu. Jesli twdj sasiad wyciggnie swoje karty (dolary) i powie: ,— Poprosze dzem”, to sprzedawca nie wreczy
mu masta.

Zatem twoje gtosowanie jest zawsze skuteczne na wszystko: na brgzowe buty albo na czarne, na pare
spodni czy na podréz pociggiem, na telewizor albo na trumne.

Nie ma problemu wygrywajacej wiekszosci lub przegrywajacej mniejszosci. Twoja ekonomiczna karta za-
pewnia ci to, czego chcesz, to, co jako jednostka wybrates.

A gdy jakis produkt ma wieksze powodzenie i mozna przewidzie¢ jego brak w sklepie, wtedy sprzedawca
zamawia dodatkowe ilo$ci u producenta, w zaktadzie przemystowym lub w przedsiebiorstwie rolniczym. W ten
sposob przemyst produkuje te rzeczy, ktére ciesza sie popytem, a nie rzeczy, na ktére nikt nie gtosuje.

Tak wtasnie twdj wybdr okresla, co ma byé produkowane — a nie sposéb, w jaki ma by¢ wytwarzane. Twdj
wybér mowi farmerowi i przemystowcowi, co produkowaé, bez wzmianki o tym ,jak”. To ,jak” nie jest twoja
sprawa; jest to problem producenta. Co wiecej, wspoétczesna produkcja nie ma zadnego problemu z wyproduko-
waniem wszystkiego, na co moégtby zaistnie¢ popyt.

Tak wiec wszystko zalezy od tego, czy posiada sie, czy tez nie, te karty wyborcze, tzn. dolary. Ten,
kto ich nie ma, nie moze dostaé niczego. Nie moze glosowaé na produkcje. Nie ma on zadnego wplywu
na produkcje w swym kraju. Nie Zzyje on w panstwie demokracji ekonomicznej, a wiec w takich warun-
kach demokracja polityczna nie ma dla niego prawie zadnego znaczenia.

Mezczyzni, kobiety, obywatele pozbawieni ekonomicznych kart wyborczych, zdani na taske dobro-
czynnosci innych albo na jalmuzne — zbyt wiele jest takich przypadkéw dzisiaj pod dyktaturg pieniadza.
Lecz takie sytuacje nie wystepowalyby wcale w ustroju prawdziwej demokracji ekonomicznej, w ustroju
Kredytu Spotecznego.

Lekcja 7. Historia kontroli bankowej w USA

Dyktatura bankéw i ich system zadtuzajacy, nie sg ograniczone do jednego kraju, ale istniejg w kazdym kraju
na swiecie. Bankierzy robig wszystko, zeby utrzymac Scistg kontrole nad tym systemem, gdyz uwolnienie sie
jednego kraju spod tej dyktatury i emitowanie wlasnego, krajowego pienigdza bez procentu i pogtebiajacego sie
zadtuzenia, bytoby przyktadem dla innych krajow, jak moégtby wygladaé uczciwy system finansowy. Mogtoby to
spowodowaé ogdlnoswiatowe zatamanie obecnego lichwiarskiego, pogtebiajacego zadtuzenie, systemu
finansowego.

Szczegolnie zawzieta walka o zainstalowanie tego oszukanczego, zadtuzajgcego systemu finansowego,
toczona byta w USA przez Miedzynarodowg Finansjere, prawie od poczatku powstania USA. Fakty historyczne
pokazuja, ze wielu Amerykandéw we witadzach rzadowych doskonale znato ten nieuczciwy system monetarny,
ktory finansisci chcieli wcieli¢ w zycie w Ameryce, i rozumiato jego niszczgce dziatanie. Ci rzadzacy byli
prawdziwymi patriotami, ktorzy robili wszystko, co w ich mocy dla utrzymania w USA uczciwego systemu finan-
sowego, wolnego od kontroli Finansistéw. Finansisci z kolei robili wszystko co w ich mocy, zeby te fakty z historii
Stanéw Zjednoczonych nie ujrzaty Swiatta dziennego, obawiajac sie, ze przyktad tych patriotow mégtby byc
kontynuowany i dzisiaj. Wielka Finansjera chciataby, zeby ludnos$¢ ignorowata nastepujace fakty.

Najszczesliwsza populacja

Jest rok 1750. Nie ma jeszcze Stanow Zjednoczonych Ameryki; jest 13 kolonii na kontynencie
amerykanskim, tworzacych ,Nowg Anglie”, wtasno$¢ macierzy — Anglii. Benjamin
Franklin napisat o populacji tego okresu: ,,Nie sposéb znalez¢ szczesliwszej i lepiej
prosperujacej populacji na catej powierzchni kuli ziemskiej”. Kiedy pojechat do
Anglii jako reprezentant intereséw kolonii, zostat zapytany, jak moze wyjasni¢ rozwoj
warunkow dobrobytu w koloniach, podczas gdy w kraju macierzystym szerzy sie nedza.
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»10 proste”, odpowiedziat Franklin. ,,W koloniach emitujemy wilasne pienigdze. Nazywa si¢ je
Swiadectwem Kolonialnym. Emitujemy je w odpowiedniej proporcji, zeby produkty mogty tatwo trafi¢ od
producentéw do konsumentéw. W ten sposéb emitujac dla nas nasze wiasne pienigdze, kontrolujemy
ich site nabywcza i nikomu nie musimy ptacié¢ procentu.”

Gdy tylko bankierzy angielscy dowiedzieli sie o tym, wprowadzili prawo zatwierdzone przez Parlament
Brytyjski, zabraniajgce koloniom emitowania wtasnego pienigdza i nakazali im uzycie jedynie pienigdza ze ztota i
srebra pozyczonego na procent przez nich — bankieréw angielskich, w ograniczonej ilosci. Obieg tego pienigdza
zostat w ten sposéb zredukowany o potowe.

W ciagu jednego roku”, stwierdzit Franklin ,,warunki zycia tak sie pogorszyly, iz era pro-
sperity sie skonczyla i rozpoczela sie depresja do tego stopnia, ze ulice kolonii petne byty
bezrobotnych.”

Benjamin Franklin

Po czym nastgpit zryw rewolucyjny przeciw Anglii, po ktérym wydano Deklaracje Niepodlegtosci w 1776 roku.
Podreczniki do historii natomiast bfednie ucza, ze to wprowadzenie podatku na herbate, spowodowato
Rewolucje Amerykanska. Ale Franklin jasno stwierdzit:

»Kolonie chetnie zaakceptowalyby natozenie pewnego podatku na herbate i inne rzeczy, zeby nie
bieda spowodowana zlym wplywem angielskich bankieréw na Parlament, co spowodowato nienawis¢
kolonii do Anglii i zryw rewolucyjny”.

Zatozyciele Standw Zjednoczonych, majac te fakty na uwadze i zeby zabezpieczyé kraj przed wyzyskiem
Bankierow Miedzynarodowych, z wielkg mocg podkreslili w Amerykanskiej Konstytucji, podpisanej w Filadelfii w
roku 1787, Artykut 1, czesc¢ 8, paragraf 5:

»Kongres jest upowazniony do emisji pieniadza i do regulacji jego wartosci”.
Bank bankierow

Lecz bankierzy nie ustgpili. Ich agent, Aleksander Hamilton zostat
mianowany Sekretarzem Skarbu (obecnie minister finanséw) w gabinecie
George’a Washingtona i przekonywat o emitowaniu pienigdza na procent
i 0 tym, ze Bank Federalny powinien znajdowac sie w rekach prywatnych.
Jego fatszywy argument brzmiat, ze: ,,Jesli dlug narodowy nie bedzie
zbyt duzy, bedzie dla nas narodowym btogostawienstwem...
Madrosé rzadu powinna sie uwidacznia¢ w tym, zeby nie wierzyé
takim ponetnym i niebezpiecznym srodkom jak emisja swoich
wiasnych pieniedzy”. Hamilton wmawiat takze rzadowi, ze tylko
pienigdze pozyczone na procent od bankéw prywatnych bedg

akceptowane w operacjach zagranicznych. Sekretarz Stanu Tomasz Jefferson byt bardzo

Aleksander Hamilton

przeciwny temu projektowi, lecz w koncu prezydent Waszyngton ulegt argumentom Hamiltona. W 1791 roku
zostat zatozony bank federalny — ,Bank of the United States” — na okres 20 lat. Jednak mimo nazwy: ,Bank
Stanéw Zjednoczonych”, byt to naprawde ,bank bankieréw”, poniewaz nie nalezat do narodu, lecz do oso6b
prywatnych, majacych kapitat bankowy w swoich rekach. Nazwa ,Bank Stanéw Zjednoczonych” uzyta zostata
celowo, zeby wprowadzi¢ w biad ludnos¢ amerykanska, ktéra miata wierzy¢, Ze jest wiascicielem banku, co
oczywiscie byto ktamstwem. Termin podpisanej na 20 lat umowy funkcjonowania tego banku uptywat w 1811
roku i Kongres Stanéw Zjednoczonych gltosowat przeciwko odnowieniu tej umowy, dzieki wptywowi Tomasza
Jeffersona i Andrzeja Jacksona:

»Jezeli Kongres”, powiedziat Jackson, ,,ma konstytucyjne prawo emitowania papierowych pieniedzy,
prawo to upowaznia Kongres do przestrzegania go, a nie do oddawania go poszczegélnym ludziom lub
korporacjom”.

Andrew Jackson Tak zakonczyta sie historia pierwszego Banku Stanéw Zjednoczonych. Lecz to nie byta ostatnia
karta bankieréw.

Bankierzy puszczajg w ruch
machine wojenng

Nathan Rothschild z Banku Angielskiego wydat ultimatum: ,,Albo podanie o odnowienie umowy bedzie
zatwierdzone, albo Stany Zjednoczone zostang wciagniete w najbardziej destrukcyjna wojne”. Jackson i
inni patrioci amerykanscy nie wierzyli, ze wplyw Miedzynarodowej Finansjery moze siegaé¢ tak daleko.
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»Jestescie ztodziejska jaskinig zmij”, odpowiedziat na to Jackson. ,,Mam zamiar was rozpedzi¢ i przy
pomocy Boga Wszechmogacego rozpedze was!” Nathan Rothschild wydat rozkazy: ,,Dajcie lekcje tym
zuchwatym Amerykanom. Wprowadzcie na nowo status Kolonii”.

Rzad brytyjski rozpetat wojne 1812 roku przeciwko Stanom Zjednoczonym. Zamiarem Rothschilda byto
doprowadzenie Stanow Zjednoczonych do takiej biedy, ze wiadze ustawodawcze bylyby zmuszone prosi¢ o
pomoc finansowa, ktdéra oczywiscie nadesziaby tylko pod warunkiem wznowienia umowy, wprowadzajgcej na
nowo dziatanie Banku Standéw Zjednoczonych. Tysigce ludzi zgineto, ale co to obchodzito Rothschilda? Osiggnat
to, co chciat. Kongres Stanéw Zjednoczonych wznowit umowe w 1816 roku.

Zamach na Abrahama Lincolna

W 1860 roku na stanowisko prezydenta Stanéw Zjednoczonych wybrano Abrahama Lincolna, w zamian za
zniesienie niewolnictwa czarnych. Jedenascie stanéw potudniowych, ktére popieraty niewolnictwo czarnej rasy,
zdecydowato odtgczy¢ sie od Unii, oderwaé od Standéw Zjednoczonych Ameryki. Byt to poczatek wojny domowe;j
(1861-1865).

Lincoln nie majac pieniedzy na finansowanie dziatan wojennych Pétnocy, zwrdécit sie do bankierow Nowego
Jorku, ktérzy zgodzili sie
pozyczy¢ mu pienigdze na
! ; procent — od 24 do 36 pro-
) 16200 A0S, 'F cent.  Lincoln  odmowit,
y R wiedzac doskonale, ze ten
'l‘AYIIL ‘ o lichwiarski procent
//,///,,,,,,.,._,._ e s O . doprowadzi Stany
"97) o fafs)/ . > Zjednoczone do ruiny.
e ; Lecz jego problem
; |k A SRR i finansowy pozostat nadal
/&/”V/ VV” p S b el Nierozwigzany!
TS : s o LZWréé sie do
Kongresu o przyjecie
ustawy, pozwalajacej na
wydrukowanie legalnych papieréow wartosciowych, opta¢ przy ich pomocy zotlnierzy i wygraj razem z
nimi wojne.”
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Tak wtasnie uczynit Lincoln i wygrat wojne. Miedzy 1862 i 1863 rokiem, opierajac sie na konstytucji Stanow
Zjednoczonych, Lincoln doprowadzit do wyemitowania 450 miliondw niezadtuzonych, ,zielonych dolaréw”
(Greenbacks), potrzebnych do prowadzenia wojny domowej. (Ludzie nazywali te banknoty ,zielonymi dolarami”,
poniewaz rewers ich byt wydrukowany zielonym kolorem.)

Lincoln powiedziat: “Rzad posiadajacy wtadze tworzenia i emisji waluty i kredytu jako pieniedzy i cieszacy
sie prawem wycofywania zarébwno waluty jak i kredytu z obiegu za pomoca podatkéw i w inny sposoéb,
nie powinien i nie moze pozyczaé kapitatu na procent jako srodka finansowania prac rzadowych i przed-
siewzieé publicznych...

Przywilej tworzenia i emitowania pieniedzy jest nie tylko najwyzszym przywilejem rzadu, ale jest jego
najwyzsza twércza mozliwoscia.”

Lincoln moéwit o tych zielonych dolarach, jako o ,najwiekszym blogostawienstwie, jakie Amerykanie
kiedykolwiek mieli”. Btogostawienstwo dla wszystkich, ale nie dla bankierow, poniewaz konczyto to ich
machinacje, kradziez kredytu narodowego i pozyczki pieniedzy na procent. Robili wiec
wszystko, co mozliwe, zeby zniszczyé te ,zielone dolary” i przeszkadzaé Lincolnowi w
rzadzeniu. Lord Goschen, rzecznik finansistéw, napisat w London Times (cytat wziety z Kto
rzgdzi Amerykg [Who Rules America] — autorstwa C. K. Howe’a i przedrukowany w pracy
Martyrologia Pieniedzy Lincolna [Lincoln Money Martyred] — autorstwa doktora R. E.
Searcha):

»Jezeli ta szkodliwa polityka finansowa, ktéra ma swoje zrédio w Ameryce Pétnoc-
nej umochi sie na stale, wtedy taki rzad bedzie dostarczat swoje wlasne pieniadze, bez
zadnych kosztéw, bedzie sptacal diugi i bedzie bez dlugéw. Bedzie miat wszystkie po-
trzebne pienigdze niezbedne do utrzymania sie. Bedzie prosperowat bez precedensu w
historii swiata. Taki rzad musi by¢ zniszczony, albo zniszczy kazda monarchie na
swiecie.” (Monarchie bankierow pozyczajgcych pienigdze z procentem.)
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Po pierwsze, w celu zdyskredytowania ,zielonych” dolaréw bankierzy naméwili Kongres, zeby gtosowat w
lutym 1862 roku za ,Klauzulg Wyjatkowg” (Exception Clause), kiéra moéwita, ze zielonymi dolarami nie bedzie
mozna spfacaé odsetek od dlugu narodowego, ani ptaci¢ podatkéw, akcyzy, czy optat importowych. Nastepnie w
1863 roku sfinansowawszy wybér odpowiedniej liczby senatoréw i przedstawicieli parlamentu, bankierzy
uzyskali anulowanie przez Kongres prawa ,zielonych dolarow” (Greenback Law) i
wprowadzenie na jego miejsce Narodowej Ustawy Bankowej (National Banking Act). (Pienia-

dze miaty by¢ nastepnie emitowane jako obcigzone odsetkami przez banki prywatne.) Abraham Lincoln

Ustawa ta zapewniata tez wycofanie ,zielonych dolaréw” z obiegu, gdy tylko znajdg sie w Ministerstwie
Skarbu jako optaty podatkowe. Lincoln ze zloscig protestowat, ale najpilniejszg sprawg dla niego byto wygranie
wojny i ocalenie Stanéw Zjednoczonych jako catosci. Odlozyt wiec na okres powojenny swoje veto, ktdére miat
zamiar ziozy¢ przeciwko tej ustawie i dziatania, ktéore miat podjaé przeciwko bankierom. Niemniej ziozyt
deklaracje:

»Mam dwoch wielkich wrogow: armie Poludnia przed soba i bankieréow z tylu. Z tych dwoéch
najwiekszym wrogiem sa bankierzy.”

Lincoln zostat powtdrnie wybrany na prezydenta w 1864 roku i byto jasne, ze po wojnie zaatakuje silng
pozycje bankieréw. Wojna skonczyta sie 9 kwietnia 1865 roku, a pie¢ dni pézniej, 14 kwietnia, Lincoln zginat w
zamachu. Nastgpita ogromna redukcja kredytu, zorganizowana przez banki. Wielkos¢ pienigdza w obiegu
wynosita w 1866 roku 1907 milionéw dolaréw, co na gtowe kazdego Amerykanina dawato 50,46 dolara, a w
1876 roku suma ta zostata zredukowana do 605 milionéw dolaréw, co dato 14,60 dolara na gtowe. Rezultat: po
10 latach upadek 56 446 przedsiebiorstw, reprezentujgcych strate 2 miliardéw dolaréw. | jakby tego jeszcze byto
mato, bankierzy zredukowali ilos¢ pienigdza w obiegu do 6,67 dolara na glowe w 1887 r.!

William Jennings Bryan:
»Banki powinny odejsé¢”

Niemniej przyktad Lincolna pozostat w pamieci wielu oséb, az do 1896 roku. Tego roku kandydatem
demokratéw na prezydenta zostat William Jennings Bryan.
Raz jeszcze podreczniki historii mé-wiag, ze dobrze sie stato,
iz jego kandydatura na prezydenta nie odniosta sukcesu,
poniewaz byt on przeciwko ,zdrowym pienigdzom”
bankierow, pienigdzom emitowanym jako diug oraz prze-
ciwko standardowi ztota. Bryan powiedziat:

»Glosimy w naszym programie, ze wierzymy, iz
prawo do bicia monety i emisji pieniedzy jest funkcja
rzadu. Wierzymy w to. Opozycja moéwi, ze emisja pie-
niedzy papierowych to funkcja banku i ze rzad nie
powinien wtracaé sie do dziatalnosci bankéw. Ja méwie
im, ze emisja pieniedzy jest funkcja rzadu i ze banki
powinny wycofa¢ sie z tej rzadowej funkcji... Jedynie
wtedy, gdy zgodnie z Konstytucja pieniadze beda
emitowane przez rzad, mozliwe beda wszystkie inne, po-
trzebne reformy, ale dopoki tego sie nie osiggnie, zadnej
William Jennings Bryan innej reformy nie bedzie mozna przeprowadzi¢.”

Rezerwa Federalna — gigantyczny koncern

Ostatecznie 23 grudnia 1913 roku Kongres Stanéw Zjednoczonych gtosowat za przyjeciem Ustawy o
Rezerwie Federalnej (the Federal Reserve Act), co spowodowato oddanie przez Kongres prawa do emis;ji
pieniedzy w rece korporacji Rezerwy Federalnej (Federal Reserve Corporation). Jeden z nielicznych
kongresmanéw, ktorzy rozumieli ryzyko zawarte w tej ustawie, Charles A. Lindbergh (reprezentujgcy stan

Minnesota), ojciec znanego lotnika powiedziat:

»Ustawa ta tworzy najwiekszy gigantyczny koncern na ziemi. Z chwilg
podpisania przez prezydenta (Wilsona) tej ustawy, zostanie zalegalizowany
niewidzialny rzad ,Wladzy Monetarnej”... Przy pomocy tej ustawy bankowej
popetnione zostato najwieksze przestepstwo legislacyjne wszechczaséw.”

Edukacja ludzi
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Co ostatecznie pozwolito bankierom na uzyskanie catkowitego monopolu na kontrole kredytu w Stanach
Zjednoczonych? Ignorancja wsréd ludnosci odnosnie probleméw pienieznych. John Adams pisat do Tomasza
Jeffersona w 1787 roku:

,Cate zamieszanie, nielad i nieszczescie w Ameryce powstato nie przez btedy w konstytucji, nie przez
zanik honoru i zasad, ale na skutek kompletnej niewiedzy, dotyczacej natury pieniagdza, kredytu i obrotu
pienieznego”.

Sekretarz Skarbu w gabinecie prezydenta Lincolna, Salmon P. Chase, ogfosit publicznie krétko po
uchwaleniu Narodowej Ustawy Bankowej w 1863 roku:

"Promowanie przeze mnie przyjecia Narodowej Ustawy Bankowej bylo najwiekszym finansowym
bledem mojego zycia. Spowodowato to powstanie monopolu, ktéry wptywa na wszystkie sprawy kraju.
Ustawa ta powinna zosta¢ uchylona, ale zanim to nastapi, ludzie z jednej strony a banki z przeciwnej
beda prowadzity taka walke, jakiej nigdy nie ogladaliSmy w tym kraju.”

Producent samochod6éw Henry Ford powiedziat:

~Jezeli ludzie w kraju rozumieliby naszg bankowos$¢ i system monetarny, wierze, ze przed jutrzejszym
rankiem wybuchtaby rewolucja”.
7V
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Edukacja ludzi — to jest rozwigzanie! To jest doktadnie metoda, za ktérg opowiada sie dwumie-
siecznik MICHAEL.: przez edukacje, zbudowa¢ site ludzka, zeby suwerenny rzad kazdego kraju
miat odwage przeciwstawic¢ sie bankierom i emitowac wtasne pienigdze, tak, jak prezydent Lincoln.
Gdyby tylko ludzie popierajgcy uczciwy system monetarny zrozumieli swojg odpowiedzialno$é w
rozpowszechnianiu MICHAELA! Kredyt Spoteczny, ktéry ustanowitby system ekonomiczny, gdzie
wszystko byloby zorganizowane dla stuzby cziowiekowi, skupia sie na rozwoju odpowiedzialnosci
osobistej i ksztattowaniu odpowiedzialnych ludzi. Kazdy umyst zdobyty dla Kredytu Spotecznego
jest osiggnieciem. Kazda osoba uksztattowana przez Kredyt Spoteczny jest sitg, a kazda pozy-
skana sita jest krokiem w kierunku zwyciestwa. | przez 70 lat jak wiele sit zostato pozyskanych!...
Jezeli wszystkie sity bytyby aktywne, naprawde przed jutrzejszym rankiem uzyskaliby$my wprowa-
dzenie w zycie propozycji Kredytu Spotecznego!

Salmon P. Chase

Jak napisat Louis Even w 1960 roku: ,,Przeszkoda nie sg ani finansisci, ani politycy, ani ja-
ki$ notoryczny wrég. Przeszkoda lezy w pasywnosci zbyt wielu Kredytowcéw Spotecznych, ktérzy maja
nadzieje na zwyciestwo sprawy, ale pozostawiaja innym jej promowanie.”

Krétko mowigc, jest to nasza odmowa wziecia odpowiedzialnosci, opdzniajaca wprowadzenie Kredytu
Spotecznego jako uczciwego systemu pienieznego. ,Komu wiele dano, od tego wiele wymagac¢ sie bedzie” (Lk
12,48). Przeegzaminujcie wasze sumienia, drodzy Kredytowcy Spoteczni. Konieczne jest nawrdcenie osobiste,
idZmy i kontynuujmy naszg odpowiedzialnos¢: zwyciestwo nigdy nie byto tak blisko! Naszg odpowiedzialnoscig
jest przekazanie wiedzy o Kredycie Spotecznym innym ludziom, przez promowanie prenumeraty
dwumiesiecznika MICHAEL, jedynej publikaciji, ktéra pokazuje to sprawiedliwe rozwigzanie.

Ustawa o Kredycie Spotecznym
przyjeta przez Kongres USA w 1932 r.

Konieczna jest edukacja ludzi. Kiedy nacisk spoteczehstwa jest wystarczajgco mocny, wszystkie partie
zgodzg sie z nim. Dobry tego przyktad mozemy znalez¢ w ustawie Goldsborough z 1932 r., ktéra zostata przez
jej autora okreslona jako ,ustawa o Kredycie Spotecznym” i ,najblizsza celu reforma monetarna dla ustanowienia
realnego zdrowego systemu monetarnego w Stanach Zjednoczonych”.

»Przewazajaca wiekszosé Kongresu USA (289 do 60) sprzyjata temu juz w 1932 r. i odtad w takiej czy
innej formie obstawata przy tym. Tylko daremna nadzieja, ze cieszacy sie zaufaniem nowy prezydent
(Roosevelt) moégitby odnowié dobra koniunkture bez porzucenia systemu pienigdza kredytowego, ktéry
Ameryka odziedziczyta, uniemozliwita przyjecie Kredytu Spotecznego jako prawa obowiazujacego w
kraju. W 1936 r., kiedy New Deal (rozwigzanie Roosevelta) udowodnito niezdolnosé skutecznego
uporania sie¢ z Depresja, zwolennicy Kredytu Spotecznego znowu odzyskali site. Ostatni znaczacy
wysitek, by uzyska¢ jego wprowadzenie miat miejsce w 1938 r.” (W. E. Turner, Stabilne pienigdze [Stable
Money], s. 167)

Nawet dywidenda i dyskonto skompensowane, dwa zasadnicze elementy Kredytu Spotecznego, zostaty
wymienione w tej ustawie, zwanej ,ustawg Goldsborough”, po tym, jak kongresman Partii Demokratycznej z
Maryland, T. Allan Goldsborough, przedstawit ja w Izbie po raz pierwszy 2 maja 1932 .
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Dwie osoby, ktére wspieraly ustawe zastugujg na naszg szczegdlng uwage: Robert L. Owen, senator z
Oklahomy od 1907 do 1925 r. (dyrektor banku narodowego przez 46 lat) i Charles G. Binderup, przedstawiciel z
Nebraski. W marcu 1936 r. Owen opublikowat artykut w pismie J. J. Harpella The Instructor (Instruktor), w
ktérym zastepca redaktora naczelnego byt Louis Even. Binderup natomiast wygtosit wiele przemoéwien
radiowych w USA w okresie Depresji, wyjasniajac niszczycielskie efekty kontroli kredytu przez prywatne inte-
resy.

Robert Owen os$wiadczyt w Izbie Reprezentantéw 28 kwietnia 1936 r.. ,... ustawa, ktora on
(Goldsborough) potem przedstawit, z aprobata Komitetu Bankowosci i Waluty Izby Reprezentantow — i
sadze, ze byl to praktycznie jednomysiny raport. Debatowano nad nig w Izbie przez dwa dni, bardzo
prosta ustawa, oznajmiajac, ze polityka Stanéw Zjednoczonych ma byé przywrdcenie i utrzymanie
wartosci pieniedzy oraz wyznaczenie ministra skarbu, czlonkéw Zarzadu Rezerwy Federalnej i bankéw
Rezerwy do wprowadzenia w zycie tej polityki. To bylo wszystko, ale wystarczyto, zeby ustawa zostata
przyjeta nie glosami zwolennikéw. 117 republikanéw gtosowato za ustawa (ktéra byta prezentowana
przez demokrate) i przeszta ona w stosunku 289 do 60 i sposrod 60, ktérzy gtosowali przeciwko, tylko 12,
z woli ludzi, pozostato w Kongresie.

Zostala ona odrzucona przez Senat, poniewaz nie zostala faktycznie zrozumiana. Nie bylo odpo-
wiedniej publicznej dyskusji na jej temat. Nie istniata zorganizowana opinia publiczna, ktéra by ja
wspierata.” o

Jeszcze raz, edukacja jest podstawowym zagadnieniem. Republikanie i demokraci jednakowo
ja popierali, tak wiec nie byto potrzeby zadnej trzeciej partii, czy jakiegos rodzaju partii ,Kredytu
Spotecznego”. Co wiecej, Owen uznat, ze jedyna rzecza, ktorej brakowato byta edukacja
spoteczenstwa, sita wsréd ludzi. Potwierdza to metody uzywane przez MICHAELA, zalecane przez
Clifforda H. Douglasa i Louisa Evena.

Ustawa Goldsborough byta zatytutowana: ,,Ustawa przywracajaca Kongresowi jego kon-
stytucyjna wiadze emisji pieniedzy a stad regulowania ich wartosci, zeby zapewni¢ miesz-
kancom Stanéw Zjednoczonych dochdéd pieniezny o ustalonej i sprawiedliwej sile nabywczej
dolara, umozliwiajgcej w kazdym czasie zakup przez spoteczenstwo potrzebnych débr i
ustug przy pelnej zdolnosci produkcyjnej infrastruktury przemystowej i handlowej Stanow
Zjednoczonych... Obecny system emisji pienigdza dla zysku przez prywatne instytucje,
kté-rego rezultatem sg powracajace katastrofalne inflacje i deflacje, powinien zosta¢ zaprzestany.”

Robert Owen

Ustawa umozliwiata takze zapewnienie rabatu cenowego, ktéry miat by¢ rekompensowany kupcowi, oraz
emisje dywidendy narodowej, zaczynajac od 5 dolaréw (w 1932 r.) miesiecznie dla kazdego obywatela kraju.
Wiele grup zaswiadczato o poparciu dla ustawy, podkreslajgc, ze dostarcza ona srodkéw do kontroli inflacji.

Niewiedza spoteczenstwa

Najzacieklejszym przeciwnikiem w senacie byt Carter Glass, zagorzalty zwolennik Rezerwy Federalnej
(prywatna kontrola pieniedzy) i byty Sekretarz Skarbu. Poza tym, Henry Morgenthau, pdzniejszy Sekretarz
Skarbu Roosevelta, mocno sprzeciwiajacy sie kazdej reformie monetarnej, stwierdzit, ze New Deal Roosevelta
powinien najpierw przej$¢ okres probny.

To, co najbardziej pomogto przeciwnikom ustawy, to niewiedza spoteczenstwa dotyczaca kwestii pieniedzy...
a nawet niewiedza w senacie.

Niektorzy senatorzy, nie wiedzac nic na temat tworzenia pieniedzy (kredytu) przez banki, krzyczeli: ,Rzad nie
moze tak sobie tworzy¢ pieniedzy! To spowoduje galopujaca inflacje!” A inni, uznajgc koniecznos¢ pieniedzy
wolnych od dtugu, kwestionowali potrzebe dywidendy czy dyskonta skompensowanego. Lecz wszystkie te
zastrzezenia faktycznie znikty po powaznym przestudiowaniu Kredytu Spotecznego.

Temat: pienigdze. Stynne cytaty

,»Pozwolcie mi emitowac i kontrolowa¢ pieniadze kraju, a ja nie dbam o to, kto tworzy jego prawa” —
Mayer Amschel Rothschild (1744-1812), zatozyciel miedzynarodowej finansjery.

»Historia odnotowuje, ze lichwiarze uzywali wszelkich mozliwych form naduzy¢, podstepu, oszustwa i
srodkéw przemocy do utrzymania swojej kontroli nad rzagdami poprzez kontrole pieniedzy i ich emisji.” —
prezydent USA, James Madison.

»Wihadza pienigdza potepia, jako wrogéw publicznych, wszystkich, ktérzy kwestionuja jej metody lub
rzucaja swiatto na jej zbrodnie.” — William Jennings Bryan.
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»Ktos, kto kontroluje ilosé pieniedzy w kraju jest absoluthym panem catego przemystu i handlu.” —
prezydent USA James A. Garfield

»Bankowos¢é zostata poczeta w niegodziwosci i zrodzona w grzechu....... Ban-
kierzy sa wtascicielami Ziemi. Zabierzcie im ja, ale zostawcie im wtadze tworzenia
pieniedzy, a przy pomocy pociagniecia pidra stworza oni wystarczajaca ich ilosé,
zeby kupi¢ Ziemie z powrotem... Zabierzcie im te olbrzymia wtadze, a wszystkie
wielkie fortuny, takie jak moja, znikng (Josiah Stamp byt druga osoba na liscie
najbogatszych ludzi w Wielkiej Brytanii) i one powinny znikna¢, a wtedy zycie na
Swiecie statloby sie lepsze i szczesliwsze... Ale jezeli chcecie dalej by¢
niewolnikami bankierow i placi¢ koszty swojego wilasnego niewolnictwa,
pozwalajcie im nadal tworzy¢ pienigdze i kontrolowaé kredyt.” — Sir Josiah Stamp,
prezes Banku Anglii, 1940 r.

Sir Josiah Stamp »Proces tworzenia pieniedzy przez banki jest tak prosty, ze az budzi odraze.”
—John K. Galbraith w ksigzce ,Pienigdz. Skad sie pojawit, dokgd doszedt”, strona 29.

»Banki tworza pienigdze. Robig to od dlugiego czasu, ale one nie catkiem zdajg sobie z tego sprawe i
nie przyjmuja tego do wiadomosci. Bardzo niewiele z nich. Dowody na to znajdziemy w wielu réznych
dokumentach, podrecznikach do nauki finanséw itd. Ale w tym czasie, i wszyscy musimy byé catkiem
szczerzy, jesli chodzi o te sprawy, nastapit rozwéj myslenia i bardzo mocno watpie, czy dzi$ znajdziemy
wielu prominentnych bankieréw, ktorzy probowaliby zaprzeczyé, ze banki nie tworza kredytu.” — H. W.
White, prezes Stowarzyszenia Bankéw Nowej Zelandii do Nowozelandzkiej Komisji Monetarnej, 1955 r.

Thomas Edison i Henry Ford
Zakonczmy ten wyktad cytatami dwoch wielkich Amerykandw.

Thomas Edison: ,,W naszej historii kilku najwiekszych Amerykanéw szukalo sposobu na przetamanie
pietna Hamiltona (polityki zadluzonego pieniagdza wprowadzonej przez Aleksandra Hamiltona) i przejscie
na nasza polityke monetarng, ktora zastgpi tamta, stata podaza pieniadza, mierzong fizycznymi
potrzebami narodu. Brak spotecznego i oficjalnego zrozumienia,
potaczony z silg intereséw bankowych, ktoére wzbudzily
ukierunkowane interesy w obecnym chaotycznym systemie,
udaremnity wszelkie wysitki.

Nie pozwdlcie im zmylié was ich wotaniem o ‘papierowe
pienigdze’. Niebezpieczenstwo papierowych pieniedzy jest
doktadnie tym, czym jest niebezpieczenstwo zlota — nie jest
dobrze, jesli bedziecie ich mieli za duzo. Istnieje tylko jedna
zasada dotyczaca pieniedzy i jest nia: mie¢ ich wystarczajaca
ilos¢ do prowadzenia calego uzasadnionego handlu czekajacego
na realizacje. Za duzo i za malo — oba rozwigzania sg zle.
Wiasciwg proporcja jest wystarczajaca ilosé pieniedzy do
prowadzenia handlu i wystarczajagca ilo§¢ do zapobiegania
stagnacji z jednej strony oraz niewystarczajaca ilos¢, by zezwoli¢
na spekulacje z drugiej strony.

Jezeli rzad Stanéw Zjednoczonych przyjmie polityke wzrostu
swego narodowego bogactwa bez wspierania poborcéw odsetek
Thomas Edison i Henry Ford — poniewaz caty dlug narodowy sklada sie z naliczanych odsetek

— wtedy zobaczycie ere postepu i dobrobytu w tym kraju, jaka

inaczej nigdy nie mogtaby nadejsé.”

| wotanie Henry’ego Forda: ,,Mtodzi, ktérzy moga rozwigzac¢ kwestie pieniedzy, zrobig wiecej dla swiata,
niz wszyscy zawodowi zotnierze w historii”.

Mtodzi ludzie, czy rozumiecie? Wiaczcie sie w szeregi apostotéw MICHAELA dla dobra naszego kraju i jego
obywateli. Pielgrzymi sw. Michata potrzebujg was, oni na was czekajg!
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Lekcja 8. Kredyt Spoteczny nie jest partig
politycznag

Oparcie sie na partii jest ztudzeniem

(Ponizszy tekst pochodzi z broszury Louisa Evena pt. ,Co to jest prawdziwy Kredyt Spoteczny? Ponad
partiami politycznymi”)

Wprowadzenie w zycie Kredytu Spotecznego ustanowitoby prawdziwg demokracje: demokracje
ekonomiczng przez zapewnienie kazdemu konsumentowi realizacji podstawowych potrzeb zyciowych, w oparciu
o produkcje kraju; demokracje polityczng o tyle, o ile obywatele beda mogli przekaza¢ swoim wybranym
przedstawicielom i rzgdom, czego od nich oczekujg i beda mogli domagac¢ sie rezultatow. (Demos — lud; kratein
— wladza. Demokracja — suwerennos$¢ narodu.)

Kazdy Kredytowiec Spoteczny, ktéry jest nawet nieznacznie poinformowany, wie bardzo dobrze, ze
dzis najwyzsza wladza nie nalezy do narodow czy ich rzadéw, ale do finansowej kliki. Tacy mezowie stanu
jak Gladstone, Wilson czy inni méwili o tym otwarcie. Mackenzie Kingl powiedziat w 1935 r., ze najwieksza bitwa
wszechczasow rozegrata sie ,pomiedzy potegami finansowymi a narodami”. Bitwa, w ktdrej on nie uczestniczyt.
Nie ma sie co dziwi¢, poniewaz uwazal, ze potegi finansowe sg zbyt mocne, a spoteczenstwo zbyt stabe.

Spoteczenstwo jest rzeczywiscie stabe. Jest zrozumiate, ze jest ono stabe, po pierwsze, dlatego iz ludzie nie
wiedzg nic na temat spraw publicznych i tego, co sie dzieje poza sceng; po drugie, dlatego ze ci, ktérzy rzadza
krajem, zamiast uczy¢ ludzi tego wszystkiego, dzielg ich na walczace ze sobg frakcje polityczne. Nie ma juz
wiecej frakcji, ktore bedg dazyty do jednosci. Zamiast tego bedg tworzyty one podziat. Juz jest podziat, a wiele
frakcji stuzy tylko do coraz wigkszego ostabiania kraju.

Genialny cztiowiek o nazwisku Clifford H. Douglas odkryt wielkg prawde Kredytu Spotecznego. To on jest
zatozycielem szkoty Kredytu Spotecznego. Wiedziat najpewniej lepiej, co znaczy Kredyt Spoteczny, kiedy pod
uwage bierzemy demokracje, niz ci mali ludzie w naszym kraju [w Kanadzie — red.], ktdrzy chcieliby uczyni¢ z
Kredytu Spotecznego instrument ich wyscigu do wladzy lub co najmniej program, ktéry pomoze im zdobyé
miejsce w parlamencie.

Douglas powiedziat w swoim wyktadzie, wygtoszonym w Newcastle-upon-Tyne 19 marca 1937 r., ze w Anglii
istniejg dwie gtdwne przeszkody dla prawdziwej demokracji, a pierwsza z nich jest system partyjny.

To samo odnosi sie do Kanady, a rozwigzanie problemu nie polega na podsycaniu systemu partyjnego, ale
na ostabianiu go. Czyli zneutralizowaniu lub rozwigzaniu istniejgcych partii, a nie tworzeniu nastepnego podziatu
w spoteczenstwie, lecz przez zjednoczenie obywateli, wszystkich obywateli kraju, bez réznic partyjnych, nalezy
umozliwi¢ im wyrazenie ich wspdlnej woli poprzez cztonkéw parlamentu, kimkolwiek owi postowie by nie byli i
jakiekolwiek sg ich barwy polityczne. Nalezy sie skupi¢ na tym, co sie dzieje miedzy wyborami, kiedy los
obywateli jest zagrozony bardziej niz podczas wyboréw, gdy to politycy walczg miedzy soba.

Musimy zjednoczy¢ obywateli. Mozemy zaczaé od tego, zeby zrozumieli oni, iz wszyscy chcg tych samych,
podstawowych rzeczy. Potem mozemy przekonac ich, ze przez takie wspdlne wywieranie nacisku, zeby zdoby¢
to, czego wszyscy chcg, niewatpliwie osiggng oni swoj cel.

To major Douglas powiedziat przy innej okazji w Liverpoolu, 30 pazdziernika 1936 r., co nastepuje:

»ouwerennos¢ obywateli, tzn. ich skuteczna zdolnos¢ wydawania rozkazéw, bedzie wzrastata wraz z
ich jednomysinoscia i gdyby wszyscy obywatele chcieli jednakowego rezultatu, nie bytoby Zzadnej
mozliwosci istnienia partii, a takze zadnego oporu wobec ich zadan”.

Jest to bardzo dobra linia postepowania, doskonale powigzana ze zdrowym rozsgdkiem.

Nigdy nie bedzie mozna uzyskac zgody wszystkich zgromadzonych wokoét urny wyborczej. Ale bardzo tatwo
mozna uzyskac ich zgode, co do rezultatow, jakich bedg domagac sie od politykdw, jesli dotozy sie staran, zeby
utozy¢ te rezultaty w porzadku ich uniwersalnosci i pilnosci: bezpieczenstwo ekonomiczne, wystarczajgca ilos¢

! William Lyon Mackenzie King (1874-1950) — trzykrotny premier Kanady, tacznie rzadzit 21 lat z przerwami (w latach
1921-1948). (przyp. thum.)
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doébr dzisiaj i gwarantowana jutro, wolnos¢ wyboru swojego zawodu i stylu zycia przez kazdego cziowieka.
Kazdy tego chce i, jak podkresla Douglas, nawet ci, ktérzy nie chcg tego dla innych, chcieliby dla siebie samych.

Dlaczego zatem kierowa¢ uwage w strone urny wyborczej, w strone rzeczy, ktére dzielg, zamiast przyktadacé
sie do skutecznego zjednoczenia wszystkich ludzi wokot kwestii, z ktérymi wszyscy mogag sie zgodzi¢?

Nigdy nie osiggnieto waznej reformy przez utworzenie nowej partii politycznej. W wiekszosci przypadkow,
jesli partia zostaje zatozona dla przeprowadzenia zasadniczej reformy, przestaje ona istnie¢ z powodu
wyborczego niepowodzenia. Jezeli przez przypadek dochodzi do wiadzy, staje wobec tak wielu przeszkéd, ze
ulega paralizowi i nie ma juz zadnego innego celu, niz pozostawanie u wtadzy, nie robigc niczego wiecej niz
tradycyjne partie. Do pokonania przeszkdd brakuje sity, ktorg stanowig wtasciwie poinformowani w dziedzinie
polityki ludzie.

Poza tym, reforma nie moze wytoni¢ sie z wyboréw. Reforma wynika z naturalnego i demokratycznego
procesu, z dojrzewania dobrze pielegnowanej idei. Wynika z akceptacji i zapotrzebowania odpowiedniej ilosci
ludzi na stworzenie powszechnej woli, ktéra moze zosta¢ wyrazona bez padania ofiarg ryzyka wyborczych
wynikéw.

Kredyt Spoteczny wejdzie w krajowe ustawodawstwo, kiedy stanie sie obiektem powszechnej woli czy
zapotrzebowania, co zacheci wszystkie partie polityczne do wprowadzenia go do swoich programoéw.
Ograniczenie go do partii politycznej jest zwigzaniem jego losu z takim samym losem wyborczym tej partii. |
moze oznaczac to cofanie sie, zamiast pojscia do przodu.

Nowa idea rozpowszechniana jest przez propagande i zakorzenia sie przez studia. Im nowsza idea i wieksze
jej reperkusje, tym wiecej wysitku, czasu i wytrwatosci wymaga jej propagowanie i wprowadzanie w zycie.
Sprawa, ktéra rozprzestrzenia te idee, potrzebuje o wiele wiecej apostotéw niz cztonkéw parlamentu.

Przywddcy nowych partii bez watpienia uwazaja, ze polityczna edukacja spoteczenstwa zabrataby zbyt duzo
czasu, jesli kiedykolwiek w ogdéle o tym mysleli. Pospieszne glosowanie wydaje sie by¢ dla nich bardziej
uzyteczng i szybszg metoda. Wynikiem tego sg nagrobki, ktore nie sg nawet odwiedzane przez tych, ktorzy
popierali te nieistniejace partie. Pokazna ilo$¢ tych dzentelmendw z zadowoleniem usadowita sie od tej pory pod
skrzydtami tradycyjnych partii, ktére poprzednio elokwentnie potepiali.

Sita spoteczenstwa musi zostaé zbudowana tak, zeby jego nacisk na rzady przewyzszat site wiladzy
finansowej. To nie w parlamencie ludzie mogg zbudowaé swojg site. To tam, gdzie sie znajdujg — poza
parlamentami. | to jest miejsce prawdziwego ruchu Kredytu Spotecznego.

Douglas i agitacja przedwyborcza

Sekretariat Kredytu Spotecznego — organizacja zatozona przez majora Douglasa — wydat ponownie
przemoéwienie, wygloszone przez tworce Kredytu Spotecznego 7 marca 1936 r. Tego dnia Douglas nie
przemawiat do ogétu spoteczenstwa, tylko do Kredytowcow Spotecznych.

W przemowieniu tym zaleca on polityke nacisku i mocno potepia tworzenie partii politycznych, a zwlaszcza
partii ,Kredytu Spotecznego”. Potepia tego rodzaju wysitki, nie tylko dlatego, Zze jest to skazane na
niepowodzenie zanim zacznie dziata¢, ale takze dlatego, iz ogranicza i zaciemnia piekng filozofie Kredytu
Spotecznego, wciagajac ja do polityki i urny wyborczej. Douglas idzie dalej, kiedy mowi:

»Jesli wybierzecie do wtadzy partie Kredytu Spotecznego, zaktadajac, ze moglibyscie to zrobi¢, moge
powiedzieé, iz wybér partii Kredytu Spotecznego w tym kraju uwazatbym za jedna z najwiekszych
katastrof, jaka mogtaby sie wydarzy¢”.

Wiasciwg funkcjg czionka parlamentu, wyjasnia Douglas, jest przyjmowanie i przekazywanie rzadowi
uzasadnionej woli, wyrazonej przez jego wyborcoéw. Wiasciwg funkcjg wtadzy wykonawczej jest przyjmowanie
tych zadan i zatrudnienie ekspertéw do ich kontroli (eksperci oznaczajg finansistow w sprawach finansowych,
itd.). Nie trzeba mowic tym ekspertom jak majg sie do tego zabrac, ale wskaza¢ wynik, jaki ma zosta¢ osiggniety
i zgdac tego wyniku.

Rolag ludzi jest uswiadomienie sobie celéw, ktére sg przez nich powszechnie oczekiwane, a nastepnie
wyrazenie tej woli poprzez swoich przedstawicieli. To w tym miejscu musi by¢ poczatek, stad nalezy zaczynaé
realizacje celéw, od wyborcow. Dlatego zamiast przywigzywania znaczenia do wybranych przedstawicieli,
musimy je przywigzywa¢ do wyborcéw.

Douglas méwi: ,,Jesli zgadzacie sie, ze celem wysytania grupy ludzi do parlamentu jest osiggniecie
tego, co chcecie, w takim razie dlaczego w ogdle wybieraé¢ specjalng grupe ludzi albo specjalna partie?
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Ludzie, ktérzy juz sie tam znajduja, powinni uzyskac to, czego chcecie - to jest ich obowiazek. Nie jest
ich sprawa wskazywanie, jak cel ma zostaé¢ osiagniety. Za wykonanie przedsiewziecia odpowiadaja eks-
perci.”

Eksperci muszg wiedzieé, czego chca obywatele, a te zgdania muszg pochodzi¢ od samych obywateli.

Agitacja przedwyborcza wypaczyta demokracje. Jedyng rzecza, jakg mogg osiaggna¢ partie polityczne jest
dzielenie spoteczenstwa, ostabianie jego sity i doprowadzanie go do rozczarowan. Nie trzeba dodawac, ze nowa
partia moze dostarczy¢ tylko innych rozczarowan pod inng nazwa.

Rozczarowanie bedzie bardziej katastrofalne, jesli ryzykowne przedsiewziecie pocigga za sobg miano
znakomitej sprawy, jakg jest Kredyt Spoteczny.

Louis Even
(Ponizszy tekst jest wstepem do ksigzki Louisa Evena ,,Pod znakiem obfitosci”)

Dwie kwestie musza by¢ wyjasnione na samym poczatku osobom, ktére zupetnie nie znaja filozofii
Kredytu Spotecznego:

1. Kredyt Spoteczny nie jest w zadnym wypadku forma socjalizmu,
2. Kredyt Spoteczny nie jest partig polityczna.
Nie socjalizm

Angielska nazwa Kredytu Spotecznego brzmi Social Credit. Poniewaz jest tu uzyte stowo ,social’, niektorzy
btednie zaktadajg, ze chodzi tu o forme socjalizmu i automatycznie odrzucajg Kredyt Spoteczny (po angielsku:
Kredyt Socjalny). Przeciwnie, Kredyt Spoteczny jest najlepszym sposobem walki z socjalizmem i komunizmem i
najlepsza drogq obrony wiasnosci prywatnej i indywidualnej wolnosci. Dominikanin, ktéry studiowat propozycje
Kredytu Spotecznego, napisat nawet: ,l jesli nie chcecie ani socjalizmu, ani komunizmu, wystawcie
przeciwko nim Kredyt Spoteczny. Bedzie to w waszych rekach potezna bron do walki z tymi wrogami.”

W 1939 r. komisja zlozona z dziewieciu teologéw, powotanych przez biskupdéw Quebeku stwierdzita, ze
Kredyt Spoteczny nie byt skazony socjalizmem ani komunizmem i wart byt bacznej uwagi. Faktycznie Kredyt
Spoteczny chce uczyni¢ kazdego czlonka spoteczenstwa realnym kapitalistg — udzialtowcem w bogactwie kraju.
Jesli wyrazenie kredyt ,socjalny” odstrasza kogos, propozycje finansowe Douglasa mozna odnie$¢ takze do in-
nych okreslen: kredyt publiczny, demokracja ekonomiczna czy Nowa Ekonomia.

Nie partia polityczna

Rozwazajac kwestie partii politycznych, prawda jest, ze partie ,Kredytu Spotecznego” istniaty w przeszitosci i
dlatego niektérzy moga byé zdezorientowani. Partia ,Kredytu Spotecznego” istniata przez krétki czas na scenie
federalnej Kanady i byta nawet u wladzy w prowincji Alberta od 1935 do 1971 r., a w prowincji Kolumbia
Brytyjska (British Columbia) od 1952 do 1991 r. (z wyjatkiem trzech lat 1972-1975). Zadna z tych partii nie
wprowadzita w zycie Kredytu Spotecznego. (W dniu objecia wtadzy w 1952 r. premier Bennett, przywodca partii
LKredytu Spotecznego” w Kolumbii Brytyjskiej, powiedziat nawet, Ze jego partia nie zrobi absolutnie niczego,
Zeby wprowadzi¢ zasady Kredytu Spotfecznego. W rzeczywistosci nie byto w tej partii czy w jej programie
niczego nawet blizej zwigzanego z prawdziwym Kredytem Spotecznym. Powinno sie jq precyzyjniej nhazywac
partig ,konserwatywng”.)

Faktycznie nie ma zadnej potrzeby istnienia tak zwanej partii ,Kredytu Spolecznego”, zeby
wprowadzié w zycie zasady Kredytu Spolecznego Clifforda H. Douglasa. Te zasady moga zostaé
wprowadzone przez kazda partie polityczng bedaca obecnie u wiadzy, jakkolwiek by sie ona nie
nazywala — liberalowie, konserwatysci itd. Niektorzy mogli sadzi¢, ze propagowanie partii ,,Kredytu
Spotecznego” bylo lepszym sposobem promowania samego Kredytu Spolecznego, ale Clifford H.
Douglas i Louis Even sadzili dokladnie odwrotnie.

Jak wskazywali Clifford H. Douglas i Louis Even, tworzenie partii ,Kredytu Spotecznego” byto nawet irytujgce
i nie stuzyto niczemu innemu, jak zapobieganiu wprowadzenia prawdziwego Kredytu Spotecznego. Na przyktad,
kiedy uzywa sie stéw ,Kredyt Spoteczny” jako nazwy partii politycznej, zamyka sie tylko umysty ludzi z innych
partii na studiowanie nawet Kredytu Spotecznego, poniewaz bedg oni traktowali jg jako inng partie, ktdrg nalezy
zwalczac.

Prawdziwa demokracja oznacza, ze wybrani przedstawiciele wystani sg do parlamentu, zeby reprezentowac
swoich wyborcéw i wyraza¢ ich wole. Chodzi wiec o to, zeby nie tworzy¢ nowych partii i dzieli¢ nawet jeszcze
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bardziej spoteczenstwo, ale by jednoczy¢ je wokdt wspolnych celéw, a potem wywiera¢ nacisk na rzad, zeby
realizowat te cele. Takg metode nacisku politycznego popiera MICHAEL.

W przemoéwieniu wygtoszonym do Kredytowcéw Spotecznych 7 marca 1936 r. Douglas powiedziat, ze
pomyst, iz partia Kredytu Spotecznego powinna istnie¢ (w kazdym kraju), byt ,gteboko btednym przekonaniem”.
Dodawat nawet: ,,Jesli wybierzecie partie Kredytu Spotecznego... bedzie to wybdr grupy amatoréw do
kierowania grupa bardzo kompetentnych profesjonalistéw. Powiem wam, ze profesjonalisci zobacza, iz
amatorzy zostali obwinieni za wszystko, co byto zrobione.”

To wtasnie wydarzyto sie w Albercie w latach 1930-tych. (Douglas napisat bardzo interesujgca ksigzke na
ten temat, zatytutowangq ,,Eksperyment Alberty” [, The Alberta Experiment’], skqd pochodzg ponizsze informacje.)

Eksperyment Alberty

William Aberhart byt dyrektorem liceum ogodlnoksztatlcacego w Calgary, stolicy prowincji Alberta, ktory
kierowat swoje religijne audycje radiowe, nadawane w kazda niedziele, do stuchaczy w catej prowincji. Natrafit
on na ksigzke o Kredycie Spotecznym i zostat tak poruszony przez to nowe $wiatlo, ze zaczat uzywac¢ swojego
programu radiowego do gloszenia ,ewangelii” Kredytu Spotecznego i mobilizacji poparcia dla niego. Wkrotce
pojawity sie w catej prowincji setki grup samoksztatceniowych i wiekszosé
mieszkancow Alberty zaczeta opowiadac¢ sie za Kredytem Spotecznym. Rzgdzaca
w tym czasie w Albercie partia Zjednoczonych Rolnikéw (United Farmers), byta
réwniez otwarta na Kredyt Spoteczny, ale twierdzita, ze mogtby on zostaé
wprowadzony tylko w catym kraju, a nie w prowincji. Aberhart nie zgadzat sie z tym i
postanowit przedstawi¢ kandydatéw Kredytu Spotecznego w wyborach
prowincjonalnych w 1935 r. Zdobyt 56 z 63 miejsc w parlamencie prowincjonalnym.
Wszyscy oni byli politycznymi nowicjuszami i bedac ,grupg amatoréw”, nie pasowali
Finansjerze.

Na przyktad, kiedy Aberhart objat wiadze, zamiast stuchaé¢ rad Douglasa,

pojechat do Ottawy, zeby szuka¢ pomocy finansowej, a tam przydzielono mu

William Aberhart doradce ekonomicznego, Roberta Magora. Magor miat oczywiscie tylko jeden cel na

mysli: zdyskredytowanie Kredytu Spotecznego. Podjeto kroki, ktore byty dokfadnie

przeciwne Kredytowi Spotecznemu, a Douglas nazywat to ,politykg kapitulacji wobec ortodoksyjnych finansow...
Prawie wszystkie btedy strategiczne, ktére mogty zostac¢ zrobione w Albercie, zostaty zrobione.”

Trzeba takze wspomnie¢, ze Aberhart, chociaz byt wystarczajgco uczciwy, miat niewielkg wiedze na temat
Kredytu Spotecznego i nie rozumiat jego technicznych podstaw, co prowadzito go w préobach uproszczenia idei
Douglasa, do ich czestego wypaczania. W kolejnych latach rzad Alberty przyjat pietnascie ustaw, dotyczacych
Kredytu Spofecznego, ktoére zostaty zawetowane przez wyzsze wiadze (albo odrzucone przez rzad federalny,
albo uznane za niekonstytucyjne przez sad najwyzszy).

Jedna z kwestii spornych bylo oczywiscie to, ze pienigdze i bankowos$¢ podlegaly prawodawstwu
federalnemu, zgodnie z konstytucja kanadyjska. Douglas wyjasnit Aberhartowi, ze Alberta mogtaby
oming¢ te trudnosci, uzywajac swojego wiasnego kredytu poprzez ustanowienie prowincjonalnego
systemu kredytu, poniewaz konstytucja daje prowincjom prawo do ,udzielania pozyczek na podstawie
wylacznego kredytu prowincji”’. Douglas pisat 11 wrzesnia 1948 r. w ,,Kredytowcu Spotecznym” (The So-
cial Crediter): ,,Kiedy pan Aberhart wygrat swoje pierwsze wybory (w 1935 r.), wszystko, co uczynit, to
rekrutacja armii na wojne (przeciwko monopolowi kredytowemu). Ta wojna nigdy sie nie odbyta.”

Aberhart uczyt sie na swoich btedach z pierwszych pieciu lat jego rzadow i gotow byt, po Il wojnie Swiatowej,
znow podja¢ walke, ale niestety zmart w maju 1943 r. Jego nastepca, Ernest Manning, pokazat wkrétce jasno,
ze nie byt przygotowany do podjecia tej walki na nowo i ostatecznie zadeklarowat w 1947 r., Ze jego rzad nie
bedzie juz nic wiecej robit, zeby wprowadzi¢ Kredyt Spoteczny w Albercie. (Nawiasem mowiagc, po wycofaniu sie
z polityki Ernest Manning zostat dyrektorem banku.)

Zatem ci, ktérzy méwiag, ze ,Kredyt Spoteczny jest tym pomystem fatszywych pieniedzy, ktérego prébowano
w Albercie i gdzie sie nie udal’, mylg sie catkowicie. Kredyt Spoteczny nie zawiédt w Albercie z tego prostego
powodu, ze nigdy nie zostat tam wyprébowany. Wszystkie proby wprowadzenia polityki Kredytu Spotecznego
spotkaty sie ze sprzeciwem i zostaty pokonane przez wtadze centralne. Jak powiedziat Douglas, gdyby Kredyt
Spoteczny byt absurdalny i bezwartosciowy jako skuteczna odpowiedz na Wielkg Depresje w tamtym czasie,
najlepszym sposobem zademonstrowania tego bytoby zezwolenie rzgdowi Alberty na wprowadzenie w zycie
polityki Kredytu Spotecznego. Monopolisci kredytu obawiali sie, ze nawet czesciowe wprowadzenie Kredytu
Spotecznego odniesie taki sukces, ze musieli podja¢ wszelkie kroki, zeby do tego nie doszto.
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Dlatego jedynym skutecznym sposobem wprowadzenia w zycie propozycji Kredytu Spotecznego
przez rzady nie jest promowanie tak zwanych partii ,,kredytu spotecznego”, ale poznanie zasad Kredytu
Spotecznego przez obywateli — poprzez dystrybucje bezptatnych wydan MICHAELA, a przede wszystkim
przez zdobywanie nowych prenumeratoréw naszego dwumiesigecznika — zeby wytworzyé publiczny
nacisk, ktéory bedzie na tyle mocny, aby rzad —jakiejkolwiek partii — w naszym kraju emitowat swoje
wilasne pieniadze, bez dlugu, i wprowadzit w zycie zasady Kredytu Spotecznego Douglasa.

Jestesmy stanowczo przekonani, ze zasady Kredytu Spotecznego bylyby bardzo skutecznym
sposobem wyeliminowania ubéstwa (w krajach, w ktérych zostalyby wprowadzone). Po raz pierwszy w
historii byloby zagwarantowane kazdemu bez wyjatku absolutne bezpieczenstwo ekonomiczne, bez
zadnych ograniczajacych warunkéw. Zatem, drogi Czytelniku, zapraszamy do przestudiowania ksiazki.
Zobaczysz, ze jest bardzo pouczajaca. Mamy nadzieje, iz informacje tu zawarte doprowadza Cie do
podjecia staran, by zapoznaé twoich rodakéw z rozwigzaniami Kredytu Spotecznego, zeby wytworzyé
publiczny nacisk, ktéry bedzie na tyle silny, iz doprowadzi rzad twojego kraju do emisji swoich
witasnych, wolnych od diugu, pieniedzy i wprowadzenia w zycie zasad Kredytu Spotecznego Douglasa.

Kredyt Spoteczny jest zdrowym i skutecznym
systemem finansowym

(Ponizszy tekst pochodzi z pracy Louisa Evena pt. ,Zdrowy i skuteczny system finansowy”.)

U zrédet zta
Dlaczego krytykujemy i potepiamy obecny system finansowy?
Poniewaz nie osigga on swego celu.
Co jest celem systemu finansowego?

Celem systemu finansowego jest finansowanie produkcji débr, ktére
odpowiadajg potrzebom oraz finansowanie produkcji tych débr, tak by za-
spokoity one te potrzeby.

Jesli system finansowy to robi, spetnia swoje zadanie. Jesli tego nie robi,
nie spetnia swego zadania. Jesli robi co innego, wykracza poza swoje
zadanie.

Dlaczego moéwicie, ze obecny system finansowy nie spetnia swego
zadania?

Poniewaz istniejg dobra — dobra publiczne i dobra prywatne, na ktére jest
zapotrzebowanie, a ktére mozna by z punktu widzenia technicznego
wytworzy¢, ale ktérych sie nie wytwarza, poniewaz system finansowy nie

Louis Even

finansuje ich produkciji.

Z drugiej strony istniejg dobra oferowane ludnosci, ktéra ich potrzebuje, ale osoby czy rodziny nie mogg ich
zakupic¢, gdyz system finansowy nie finansuje konsumpcji. Sg to niezaprzeczalne fakty.

Czym finansuje sie produkcje i konsumpcje?

Srodkami ptatniczymi. Tymi $rodkami ptatniczymi (kredytem gotéwkowym) moga byé¢: bilon, pienigdz
papierowy lub czeki wystawione na podstawie kont bankowych.

Wszystkie te srodki ptatnicze moga by¢ objete mianem ,kredytu finansowego”, poniewaz wszyscy je z
zaufaniem przyjmuja. Stowo kredyt oznacza zaufanie. Z takim samym zaufaniem przyjmuje sie cztery monety po
25 centdw, jak jednodolarowy banknot Banku Kanady czy tez jednodolarowy czek jakiegokolwiek banku, w
ktérym podpisujacy czek posiada konto bankowe. Istotnie, wiadomo, ze w formie tego jednego z trzech wyzej

wymienionych srodkoéw ptatniczych mozna optaci¢ prace lub materiaty wartosci jednego dolara, jezeli jest sie
producentem, albo dobra konsumpcyjne wartosci jednego dolara, jezeli jest sie konsumentem.

Skad ten ,kredyt finansowy”, skad te srodki ptatnicze czerpia swa wartos¢?
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Kredyt finansowy czerpie swojg warto$¢ z ,kredytu realnego”. To znaczy — ze zdolnosci produkcyjnej kraju.
Dolar, pod jakakolwiek postacig, posiada wartos¢ tylko dzieki temu, ze produkcja krajowa moze dostarczy¢
produktow rownowazacych jego wartos¢. Te zdolnos¢ produkcyjng mozna stusznie nazwac ,kredytem realnym”,
poniewaz jest to realny czynnik zaufania. Wtasnie kredyt realny danego kraju, jego zdolno$é¢ produkcyjna
powoduje, ze ludnosé z zaufaniem moze zy¢ w tym kraju.

Do kogo nalezy ten ,kredyt realny”?

Jest to produkt, ktéry stanowi dobro spoteczne. Niewatpliwie do jego powstania przyczyniajq sie wszelkiego
rodzaju zdolnosci jednostek i grup. Ale bez bogactw naturalnych, ktére sg darem Opatrznosci, a nie wynikiem
kompetencji czlowieka, bez zorganizowanego spoteczenstwa, ktére umozliwia podziat pracy, bez ustug
publicznych, takich jak szkoty, drogi, srodki transportu itd. catkowita zdolno$¢ wytwoércza bytaby bardzo staba.

Dlatego mowi sie o produkcji narodowej, o gospodarce narodowej, co bynajmniej nie ma oznaczac produkgji
upanstwowionej. W tej catkowitej zdolnosci produkcyjnej kazdy obywatel powinien méc znalez¢ podstawe do
zaufania, ze zdota zaspokoi¢ swoje materialne potrzeby. Pius XlI, w roku 1941, w swoim oredziu na Zielone
Swiatki powiedziat:

»Takze i ekonomia narodowa, bedac owocem dziatalnosci ludzi, ktérzy pracuja zjednoczeni w spo-
tecznos¢ panstwowa, do niczego innego nie zmierza, jak do zapewnienia ciagtosci takich warunkéw ma-
terialnych, w jakich mogtoby sie w pelni rozwija¢ indywidualne zycie obywateli.”

Do kogo nalezy ,,kredyt finansowy”?

Kredyt finansowy od samego poczatku nalezy do spoteczenstwa z tego samego tytutu, co kredyt realny; stad
pochodzi jego warto$¢. Jest to dobro spoteczne, z ktérego w ten czy inny sposéb powinni korzystaé wszyscy
cztonkowie spoteczenstwa.

Podobnie jak ,kredyt realny”, kredyt finansowy jest z samej swojej natury kredytem spotecznym. Oznacza to,
ze nalezy on do wszystkich cztonkéw spoteczenstwa.

Uzytkowanie tego dobra spotecznego nie powinno podlega¢ warunkom hamujacym zdolnosé wytworcza albo
odwodzacym produkcje od jej wlasciwego celu, jakim jest stuzenie ludzkim potrzebom: potrzebom
indywidualnym i potrzebom publicznym, w zaleznosci od ich pilnosci; zaspokojeniu zasadniczych potrzeb
wszystkich ludzi, bez brania pod uwage zapotrzebowania niewielu na artykuly luksusowe, a takze bez
przepychu i faraonowych projektow niektérych, chciwych stawy administratorow dobra publicznego.

Czy mozliwe jest dostosowanie gospodarki rynkowej do tej hierarchii potrzeb bez uciekania sie do
dyktatury, ktora planuje wszystko, nakazuje programy produkcyjne i kieruje dystrybucja débr?

Z pewnoscig mozna to osiggng¢ przy pomocy systemu finansowego, ktéry kazdemu zapewnia czes¢ spo-
tecznego kredytu finansowego. Czes$é wystarczajgcg do tego, aby jednostka sama mogta zaméwié z produkcji
krajowej tyle, zeby zaspokoi¢ co najmniej swoje podstawowe potrzeby.

Taki system finansowy nie bylby dyktaturg. Producenci ustalaliby swoje plany w zaleznosci od zlecen
konsumentdw, jesli chodzi o dobra prywatne i w zaleznosci od zlecen instytucji publicznych, jesli chodzi o dobra
publiczne. Taki system finansowy stuzytby, z jednej strony wyrazaniu woli konsumentéw; z drugiej strony
stuzytby producentom do mobilizacji mocy produkcyjnych kraju odpowiednio do tych wiasnie potrzeb prywatnych
i publicznych konsumentow.

W tym celu jest oczywiscie konieczny system finansowy, ktéry dostosowuje sie do rzeczywistosci, a nie taki,
ktéry zadaje jej gwatt. System finansowy, ktéry odzwierciedla fakty, a nie taki, ktéry im zaprzecza. System
finansowy, ktory rozdziela, a nie taki, ktory wydziela. System finansowy, ktéry ludziom stuzy, a nie taki, ktory ich
poniza.

Czy taki system finansowy jest do pomyslenia?

Tak. Jego gtdwne zasady nakreslit Clifford H. Douglas, geniusz, ktory przedstawit swiatu to, co nazywamy
Kredytem Spotecznym (nie myli¢ z partiami politycznymi, ktére sie podszywajg pod to miano).

Douglas strescit w trzech propozycjach podstawowe zasady systemu, ktory by tym celom odpowiadat i ktéry,
skadinad, bytby na tyle uniwersalny, by przystosowac¢ sie do gospodarki na wszelkich jej etapach rozwoju,
niezaleznie od stopnia mechanizacji, motoryzacji czy automatyzaciji.
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Trzy propozycje Clifforda H. Douglasa

Jakie s3 te trzy propozycje Douglasa?

Douglas przedstawit je publicznie trzy razy: w Swanwick, w roku 1924; przed Komitetem MacMilllana, w maju
1930 r.; w ramach odczytu wygtoszonego w sali Caxton w Londynie, w pazdzierniku 1930 r. Zawart je réwniez w
swoich pismach, m.in. w ,Monopolu kredytu” (,The Monopoly of Credit’).

Pierwsza z tych propozycji odnosi sie do finansowania konsumpcji przez przystosowanie sity nabywczej do
cen:

Srodki zakupu (cash credits) w rekach ludnosci danego kraju
powinny by¢ stale rowne sumie cen (collective cash prices), jakie trzeba
ptacié za dobra konsumpcyjne wystawione w tym kraju na sprzedaz; i te
srodki zakupu (cash credits) powinny by¢é anulowane z chwilg zakupu
débr konsumpcyjnych.

Douglas niczego nie zmienit w sformutowaniu tej propozyciji: ujat ja w tych
samych stowach w roku 1930 jak i w 1924. W propozycji tej Douglas méwigc
o srodkach ptatniczych, pienigdzu obiegowym czy bezgotéwkowym w rekach
konsumentow, uzywa okreslenia ,kredyt gotéwkowy” (,cash credits”), podczas
gdy o srodkach finansowania produkcji mowi po prostu ,kredyt” (,credits”).

Réznica pomiedzy tymi dwoma pojeciami polega na tym, ze pienigdz w
rekach konsumentéw jest ich wiasnoscia: dysponujg oni sitg nabywcza, z
ktérej korzystajg w dowolny sposob, nabywajac wybrane przez siebie towary.
Tymczasem kredyty na produkcje sg to pozyczki, ktére producent musi
zwrocic, gdy sprzeda wyprodukowane towary.

Clifford Hugh Douglas ‘
Jaki jest cel tej pierwszej propozycji Douglasa?

Jej celem jest urzeczywistnienie tego, co mozna by nazwacé¢ doskonatg sita nabywczg poprzez ustalenie
réwnowagi miedzy cenami, jakie majg ptaci¢ kupujacy, a posiadanymi przez nich pieniedzmi.

Kredyt Spoteczny rozréznia pomiedzy ceng rowng kosztom produkcji (cost price), a ceng, jakg ma pftacic¢
kupujacy (cash price). Kupujacy nie musiatby juz ptaci¢ petnej ceny rownej kosztom produkcji, lecz tylko te cene
sprowadzong do poziomu odpowiadajgcego srodkom zakupu w rekach ludnosci.

Producent musi zawsze odzyskaé koszty wiasne, jezeli chce utrzymaé swoje przedsiebiorstwo. Ale cena,
jakg ma zapfaci¢ kupujacy, powinna ksztattowac sie na poziomie srodkéw ptatniczych w rekach konsumentow,
jesli produkcja ma osiggng¢ swdj cel, ktérym jest konsumpcja.

W jaki sposéb mozna urzeczywistni¢ ten podwoéjny warunek?

Poprzez mechanizm regulacji cen. Regulacji cen, a nie ich wyznaczania: obliczanie kosztow wiasnych jest
sprawg samych producentow. To oni wiedzg, ile kosztuje ich produkcja.

Proponowana regulacja zawierataby pewien wspotczynnik, ktéry by sie odnosit do wszystkich cen de-
talicznych. Wspotczynnik ten bytby obliczany okresowo (np. co trzy lub sze$¢ miesiecy), zaleznie od stosunku
pomiedzy catkowitg konsumpcjg a catkowitg produkcjg w danym okresie.

Jezeli na przyktad w danym okresie warto$¢ wszelkiego rodzaju produkcji w kraju wynosita 40 miliardow
dolaréw, a warto$¢ konsumpcji — 30 miliardow, wynika z tego, — w jakikolwiek sposoéb nie zaksiegowano by ceny
kosztu — Ze kraj w rzeczywistosci za produkcje 40 miliardow zapfacit 30 miliardow. A wiec rzeczywisty koszt catej
produkcji wartosci 40 miliardow wynosit 30 miliardéw. | jezeli producenci powinni odzyska¢ 40 miliardéw, kon-
sumenci powinni zaptaci¢ tylko 30 miliardow. Brakujace 10 miliardéw producenci powinni otrzymac¢ z innego
zrodta, ale nie od kupujacych. Tu by nalezato zastosowa¢ mechanizmy monetarne.

W tym wypadku wspoétczynnik zastosowany do wszystkich cen detalicznych bedzie wynosit 3/4: koszty
wiasne beda pomnozone przez ten wspétczynnik, przez 3/4 lub 0,75. A wiec kupujacy zaptaci tylko 75 procent
ceny kosztu.

Innymi stowy, ogoine 25-procentowe dyskonto (przeciwienstwo podatku od sprzedazy) stosowane bedzie do
wszystkich cen detalicznych w kolejnym okresie. Tak wiec pod koniec kazdego okresu, stopa dyskonta ogélinego
jest obliczana w zaleznos$ci od poziomu konsumpcji w stosunku do produkcji w danym okresie. W ten sposob
osiggamy site nabywcza najblizszg doskonatoci.
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Operacje te nazywa sie niekiedy cena wyréwnana lub dyskontem wyréwnanym, gdyz pienigdze, ktérych
sprzedawca z powodu tego dyskonta nie otrzymuje od kupujacego, otrzyma potem z Biura Kredytu Na-
rodowego. To wyrdwnanie pozwala sprzedawcy na odzyskanie sumy réwnej catkowitym kosztom wtasnym. Nikt
na tym nie traci. Wszyscy na tym zyskujg dzieki utatwionemu przeptywowi produktéw zgodnie z potrzebami.

Jaka jest druga propozycja Douglasa?

Druga propozycja Douglasa odnosi sie do finansowania produkcji. Zostata przedstawiona przez autora w
Swanwick oraz przed Komitetem MacMillana w sposéb nastepujacy:

Kredyty potrzebne do sfinansowania produkcji nie powinny pochodzi¢ z oszczednosci, ale z nowych
kredytéw na nowa produkcije.

W sali Caxton, w pazdzierniku 1930 r., Douglas w ten sposdb zmienit zakonczenie swej wypowiedzi:
»Z howych kredytéw na produkcje.”

Nie moéwi juz o ,nowej produkcji’, lecz tylko o ,produkcji”. Oczywiscie oba okreslenia sg synonimami.
Produkcja, kiedy powstaje jest nowg produkcja. Nowg produkcjg dla utrzymania doptywu produktow, jakie
nabywa konsument.

Niektorzy btednie wyjasniajg te propozycje, jakoby odnosita sie jedynie do zwiekszenia rozmiaru produkcji, co
z pewnoscig nie wynika z kontekstu tych trzech propozycji.

Douglas dodaje:

| kredyty te zostang wycofane dopiero w zaleznosci od stosunku powszechnego obnizenia wartosci
do powszechnego ,,wzrostu wartosci”, do powszechnego wzbogacenia.

A wiec dlaczego nalezy finansowaé produkcje za pomocg nowych kredytéw, a nie za pomocg oszczednosci?

Poniewaz oszczedno$ci pochodzg z pieniedzy, ktére byty rozprowadzone w zwigzku ze zrealizowang juz
produkcjg. Otéz wszystkie te pienigdze zostaty wliczone w cene kosztu wykonanej produkcji. Jezeli pienigdze te
nie zostang uzyte na zakup wyprodukowanych towaréw, zwiekszy sie rozpietos¢ miedzy srodkami zakupu a
cenami.

Mozna powiedzie¢, ze oszczednosci uzyte do finansowania nowej produkcji ptyng przez inwestycje lub w
inny sposodb i wracajg do obiegu jako sita nabywcza. To prawda, ale nowa cena tworzona jest, kiedy producent
ponosi koszty. Otéz, ta sama suma pieniedzy nie moze stuzyé do pfacenia, w tym samym czasie, ceny
odpowiadajacej dawnej produkcji oraz ceny odpowiadajgcej nowej produkcji.

Za kazdym razem, gdy zaoszczedzony pienigdz powraca w ten sposéb do konsumentéw, tworzy nowg cene,
nie usungwszy dawnej ceny, pozostawionej bez odpowiedniej sity nabywczej, skoro ten pienigdz stat sie
oszczednoscia.

A trzecia propozycja finansowa Douglasa?

Trzecia propozycja wprowadza do sity nabywczej nowy skfadnik: rozdziat dywidendy dla wszystkich,
zatrudnionych i nie zatrudnionych w produkgciji. Jest to wiec sktadnik sity nabywczej, ktéry nikogo nie pozostawia
bez srodkéw zakupu.

Jest to uznanie prawa wszystkich do czesci produkcji z samego tytutu, Zze sg wspodtkapitalistami,
wspétspadkobiercami najwiekszego czynnika nowoczesnej produkcji: postepu uzyskanego, powiekszanego i
przekazywanego z pokolenia na pokolenie. A takze z tego tytutu, ze sg wspotwiascicielami bogactw naturalnych,
bedacych darem Bozym.

Jest to rowniez srodek na utrzymanie przeptywu sity nabywczej odpowiednio do przeptywu produkcji, chocby
nawet produkcja coraz bardziej obywata sie bez pracownikéw. Stanowitoby to wiec rozwigzanie najwiekszej
obecnie tamigtdwki, ktdra ekonomisci usitujg rozwigzaé i ktéra wprowadza w ostupienie rzady wobec
niepowodzenia ich polityki peinego zatrudnienia. Zabiegi o petne zatrudnienie sg absurdem, trudnym do
uzasadnienia przez istoty rozumne, skoro postep bezlitosnie przyktada sie do zmniejszenia zatrudnienia, do
uwolnienia sie od potrzeby zatrudniania nowych pracownikéw.

Oto co méwi Douglas:

Rozdziat sSrodkéw zakupu (cash credits) pomiedzy jednostki powinien stopniowo coraz mniej zaleze¢
od zatrudnienia. To znaczy, ze dywidenda powinna stopniowo zastepowa¢ ptace i pensje.
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Stopniowo — jak to Douglas powiedziat w innym miejscu — w miare wzrostu wydajnosci. Jest to jak najbardziej
zgodne z rzeczywistoscig, z udziatem w produkcji — odpowiednio — pracy i czynnika postepu.

Postep, bedacy wspdélnym dobrem, odgrywa coraz wiekszg role jako czynnik produkcji, a praca ludzka —
coraz mniejszg. Fakt ten powinien znalez¢ odbicie w podziale zyskéw, z jednej strony w postaci dywidendy dla
wszystkich, z drugiej zas strony w postaci wynagrodzenia za prace.

Ale czy nie jest to propozycja catkowitego przewrotu w sposobach finansowania produkcji oraz w
sposobie rozdziatu praw do produkcji?

Jest to po prostu zmiana filozofii, zmiana w rozumieniu roli systemu ekonomicznego i finansowego. Jest to
sprowadzenie ich do wtasciwych celdw przez zastosowanie odpowiednich srodkdéw. Najwyzszy czas, aby celom
i sSrodkom wyznaczono odpowiednie miejsce. Najwyzszy czas, by skorygowac nieprawidtowosci.

Ale to wszystko zdaje sie zaklada¢, ze pieniadz czy kredyt na sfinansowanie produkcji lub kon-
sumpcji moze sie pojawi¢ ot tak, natychmiast!

Oczywiscie. System pieniezny jest w zasadzie jedynie systemem rachunkowosci. Czy ksiegowym brakuje
cyfr do liczenia, dodawania, odejmowania, mnozenia, dzielenia, obliczania procentéw?

Mozna wykaza¢ na podstawie faktow, ze pienigdz jest sprawa liczb: liczb, ktére moga sie pojawiaé lub znikac
zaleznie od decyzji tych, kté-rzy zmonopolizowali system. Nie potrzebujg oni w tym celu zadnych innych
przedmiotéw, niz ksiega, piéro i pare kropli atramentu.

Podczas odczytu, wygtoszonego w Westminster 7 marca 1936 r., Clifford H. Douglas powiedziat do swego
audytorium, audytorium Kredytowcow:

»My, Kredytowcy, méwimy, ze obecny system monetarny nie odzwierciedla faktow. Nasi przeciwnicy
powiadaja, ze je odzwierciedla. Otéz wystarczy tylko postuzy¢ sie zdrowym rozsadkiem. Jak to sie
dzieje, na przyklad, ze $wiat ktory w roku 1929 zdawat sie prosperowaé — przynajmniej w oparciu o
klasyczne kryteria oceny — i z pewnoscia zdolny byt do wyprodukowania i dystrybucji débr i ustug w
nadmiarze, i to procentowo znacznym — jak to sie dzieje, ze w roku 1930 swiat ten doszed} do stanu
skrajnego ubdstwa i zmienit sie tak zasadniczo, ze warunki ekonomiczne ulegty odwrdéceniu? Czy ma
sens przypuszczenie, ze poczawszy od pewnego dnia pazdziernika 1929 roku, w ciaggu kilku miesiecy,
swiat rzeczywiscie z wielkiego bogactwa popadt w wielka biede? Oczywiscie, ze nie.”

Douglas spostrzegt to na trzy i p6t roku przed wybuchem drugiej wojny Swiatowej. Wtedy wszyscy mogli
zadac¢ sobie pytanie tego samego rodzaju, co pytanie Douglasa, ale postawione odwrotnie:

Jak to sie dzieje, ze po dziesieciu latach braku pieniedzy nagle, z dnia na dzien, znajduje sie ich tyle,
by prowadzi¢ wojne trwajaca szes¢ lat, ktéra kosztuje miliardy?

W obu wypadkach odpowiedz jest taka sama: system pieniezny jest jedynie kwestig rachunkowosci i
potrzebuje tylko zalegalizowanych liczb. A wiec, jezeli brakuje pieniedzy do zaspokojenia normalnych ludzkich
potrzeb, gdy istniejg wielkie mozliwosci produkcji i jezeli pieniadz pojawia sie w obfitosci, gdy producenci oraz
Srodki produkcji sg zaangazowane do celéw wojennych i do wytwarzania narzedzi niszczenia, dzieje sie tak,
poniewaz obecny system monetarny narzuca decyzje, zamiast wiernie odzwierciedla¢ fakty, wynikajace z
podejmowanych bez przymusu decyzji wolnych producentéw i wolnych konsumentéw.

Louis Even

Lekcja 9. Kredyt Spoteczny
a nauka spoteczna Kosciota (czesc¢ 1)

Kredyt Spoteczny:
zastosowane chrzescijanstwo

Clifford H. Douglas, szkocki inzynier, twérca Kredytu Spotecznego, powiedziat kiedys, ze Kredyt Spoteczny
mozna zdefiniowaé dwoma stowami: zastosowane chrzescijaistwo. Studium poréwnawcze Kredytu Spotecznego i
spotecznej nauki Kosciota rzymsko-katolickiego pokazuje rzeczywiscie, jak wspaniale propozycje finansowe Kre-
dytu Spotecznego zastosowatyby nauczanie Kosciota, dotyczace sprawiedliwosci spotecznej.
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Francuskie pismo VERS DEMAIN (w dostownym tlumaczeniu: w kierunku jutra; dla lepszej przysziosci) zostato
zatozone przez Louisa Evena i Gilberte C6té we wrzesniu 1939 r., a wersja angielska, pod nazwg MICHAEL, za-
czeta ukazywacé sie w 1953 r. Od wrzesnia 1999 r. MICHAEL ukazuje sie w jezyku polskim, a w 2003 r. powstata
wersja hiszpanska SAN MIGUEL, rowniez jako dwumiesiecznik. ,Biate berety” od 69 lat prowadzag prace misyjne
na catym swiecie, przekazujac przestanie VERS DEMAIN we wszystkich zakatkach swiata.

Przekaz niesiony przez nasze czasopisma jest wcigz ten sam w 2008 roku, jaki byt w roku 1939. Celem jest
propagowanie rozwoju spoteczenstwa chrzescijanskiego przez szerzenie i wprowadzanie nauczania Kosciota ka-
tolickiego w kazdej dziedzinie zycia spotecznego, wiaczajac finanse. Zatozyciele czasopisma nazwali go ,Vers
Demain”, co znaczy ,dla lepszej przysztosci’. Chcieli oni budowac¢ przysziosé, ktdra bedzie lepsza niz dzisiejsze
czasy.

Louis Even byt przekonany, ze mozna zbudowac lepszy $wiat tylko na odwiecznych zasadach Ewangelii i na
nauczaniu Kosciofa rzymsko-katolickiego.

Cele MICHAELA sg klarownie przedstawione na pierwszej stronie kazdego wydania, zaraz ponizej logo. Z le-
wej strony mozna przeczytac: ,,Pismo patriotow katolickich dla Krolestwa Jezusa i Maryi w duszach rodzin i
narodéw”. Z prawej: ,,Dla sprawiedliwosci spotecznej przez ekonomie Kredytu Spotecznego w zgodzie z
nauka Kosciota Katolickiego i nie przez partie polityczne”. To znaczy miedzy innymi, ze filozofia Kredytu Spo-
tecznego, do ktorej tu sie odnosimy nie ma nic wspélnego z partiami politycznymi, nawet tzw. ,partiami kredytu
spotecznego”, lecz jest po prostu reformg ekonomiczng, ktéra moze by¢ wprowadzona przez kazdg partie u wia-
dzy.

MICHAEL jest zatem czasopismem patriotéw katolickich, ktére zajmuje sie réwniez reforma ekono-
miczna, ,,Kredytem Spotecznym”. Dlaczego? Co to ma wspdlnego z religia? — moze ktos$ zapyta¢. System
»Kredytu Spotecznego” jest niczym innym, jak metoda, sposobem zastosowania spotecznej nauki Ko-
$ciota, ktora jest integralng czescia nauczania Kosciota. Tym samym MICHAEL nie odchodzi od swojego
podstawowego celu, jakim jest ,,promowanie rozwoju bardziej chrzescijanskiego spoteczenstwa przez roz-
szerzanie nauczania Kosciota rzymsko-katolickiego”.

Dlaczego nauka spoteczna?

Koséciot ingeruje w sprawy spoteczne i rozwinagt zbiér zasad, ktéry zostat
nazwany ,spoteczng naukg Kosciota” gtéwnie dlatego, ze, jak powiedziat papiez
Benedykt XV, ,,zbawienie dusz jest zagrozone na polu ekonomicznym”.

Jego bezposredni nastepca papiez Pius XI| stwierdzit: ,,130. A wiasnie smialo
mozna powiedzie¢, ze obecny ustréj spoteczny i gospodarczy stanowi dla
ogromnej liczby ludzi niezmiernie wielka przeszkode w trosce o to jedno, co
jest konieczne, o zbawienie”. (encyklika Quadragesimo anno, 15 maja 1931 r.)

Pius XlI uzyt podobnych stéw w swoim przeméwieniu radiowym 1 czerwca 1941
r.. ,,Czyz wolno bytoby Kosciotowi, Matce tak kochajacej i troskliwej o dobro
swoich dzieci, patrze¢ obojetnie na ich niebezpieczenstwa, milczeé, albo
udawagé, ze sie nie widzi i nie docenia warunkéw spotecznych, ktore, czy to
Pius X1I bylo zamierzone, czy nie, utrudniaja, albo praktycznie uniemozliwiaja
prowadzenie zycia chrzescijanskiego, zgodnego z przykazaniami Najwyz-

szego Prawodawcy?”. Przez stulecia Papieze nie przestawali powtarzac tego przekazu.

Przenikna¢ spoteczenstwo Ewangelia

25 pazdziernika 2004 r. Papieska Rada lustitia et Pax opublikowata dtugo oczekiwane ,Kompendium nauki
spotecznej Kosciota”, ktére przedstawia w systematyczny sposdb zasady spotecznej nauki Kosciota w rozma-
itych dziedzinach zycia spotecznego. Praca nad tomem rozpoczeta sie pod przewodnictwem kardynata Fran-
cois-Xaviera Nguyen Van Thuana.

Ksigzka jest dedykowana Ojcu Swietemu Janowi Pawtowi I, ,mistrzowi nauki spotecznej i ewangelicznemu
Swiadkowi sprawiedliwosci i pokoju”, ktéry w postsynodalnej adhortacji apostolskiej ,Ecclesia in America” z 1999
r. stwierdzit, ze ,byloby bardzo pozyteczne posiadanie kompendium lub zaaprobowanej syntezy katolickiej na-
kuki spotecznej, wtaczajac katechizm, ktéry ukazywatby zwigzek miedzy nauka a nowa ewangelizacjg”.

Kompendium mowi, ze: ,(66) Nauka spoteczna jest integralng czescig postugi ewangelizacyjnej Kosciota.
Wszystko, co dotyczy wspdlnoty ludzi — sytuacje i problemy zwigzane ze sprawiedliwoscia, wolnoscia, rozwo-
jem, stosunkami miedzy narodami, pokojem — nie jest obce ewangelizacji, ktéra nie bytaby petna, gdyby nie
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brata pod uwage wzajemnego odniesienia, jakie nieustannie zachodzi pomiedzy Ewangelig i konkretnym, osobi-
stym i spotecznym, zyciem cztowieka”.

W paragrafie 71 czytamy: ,,Z jednej strony nie wolno ‘btednie spycha¢ religijnosci do sfery czysto
prywatnej’, z drugiej zas nie mozna ukierunkowywaé oredzia chrzescijanskiego na zbawienie wylacznie
pozaziemskie, niezdolne do rozjasniania obecnosci cztowieka na ziemi. Ze wzgledu na spoteczna donio-
stosé Ewangelii i wiary oraz zle skutki niesprawiedliwosci, a wiec grzechu, Kosciél nie moze pozostaé
obojetny na problemy spoteczne i ich nastepstwa: ‘Kosciotowi przystuguje prawo gloszenia zawsze i
wszedzie zasad moralnych rowniez w odniesieniu do porzadku spotecznego oraz wypowiadania oceny o
wszystkich sprawach ludzkich, na ile wymagaja tego fundamentalne prawa osoby ludzkiej i zbawienia

”m

czlowieka’.

Kosciét nie moze pozostawaé obojetny wobec takich zjawisk jak gtéd na $wiecie i zadluzenie, ktére narazajg
na niebezpieczenstwo zbawienie dusz i dlatego wzywa on do reformy systemu finansowego i ekonomicznego
tak, zeby systemy te mogly stuzyé cztowiekowi. Dlatego Koscidt rzymsko-katolicki prezentuje zasady moralne,
przy pomocy ktérych musi byé oceniany kazdy system finansowy czy ekonomiczny. Kosciét wzywa $wieckich do
stosowania tych zasad w sposo6b praktyczny. Rolg $wieckich jest odnowa porzgadku doczesnego i, jako podsta-
wowa misja, wprowadzenie go w zgodzie z planem Bozym przez prace nad rozwigzaniami dotyczgacymi systemu
ekonomicznego.

Kredyt Spoteczny

Z tego to powodu Louis Even postanowit szerzy¢é doktryne Kredytu Spotecznego — zbidr zasad i propozycji
finansowych przedstawiony po raz pierwszy przez szkockiego inzyniera, Clifforda Hugh Douglasa, w 1918 r.

Kiedy Louis Even odkryt wielkie swiatto Kredytu Spotecznego w 1935 r., natychmiast zrozumial, jak
to rozwigzanie mogloby zastosowaé¢ w ekonomii chrzescijanskie zasady sprawiedliwosci spoteczne;j.
Prawo wszystkich do korzystania z débr materialnych i dystrybucje chleba powszedniego dla
wszystkich poprzez dostarczenie dywidendy spotecznej kazdemu czlowiekowi. Louis Even uznat za swoj
obowigzek przekazanie informacji o wielkim swietle Kredytu Spotecznego wszystkim ludziom, poniewaz
rozumial znaczenie tej doktryny.

Cztery podstawowe zasady
spotecznej nauki Kosciota

Spoteczna nauka Kosciota moze zosta¢ ujeta w cztery zasady, czy ,filary”, na ktérych kazdy system
spoteczny musi by¢ zbudowany. Ponizej przedstawiamy cytaty z paragraféow 160 i 161 ,,Kompendium
nauki spotecznej Kosciota”.

»1rwate zasady nauki spotecznej Kosciota stanowig prawdziwg i wtasng podstawe katolickiego nauczania
spotecznego: chodzi o

1. zasade godnosci osoby ludzkiej, w ktérej wszystkie inne zasady i tresci nauki spotecznej znajdujg
swoj fundament, zasady:

2. dobra wspdlnego,

3. pomocniczosci i

4, solidarnosci.

Zasady te majg charakter ogdlny i fundamentalny, poniewaz dotyczg rzeczywisto$ci spotecznej jako
catosci... Ze wzgledu na ich czasowg trwato$¢ i uniwersalne znaczenie Ko$cidt ukazuje te zasady jako pierwszy
i podstawowy punkt odniesienia dla interpretacji i oceny zjawisk spotecznych,
konieczny do tego, by mozna byto z nich czerpac¢ kryteria rozeznania i wskazéwki
do prowadzenia dziatalnosci spotecznej na wszystkich obszarach.”

Prymat osoby ludzkiej

Spoteczna nauka Kosciota moze by¢ podsumowana przez podstawowaq
zasade pierwszenstwa osoby ludzkiej:

»(226. i 219.) ...Dotyczy to w szczegdlnosci spotecznej nauki Kosciota,
ktérej swiattem jest wtasnie prawda, celem sprawiedliwos¢, a glowna sita
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mitosé... Gtéwnym zatozeniem tej nauki jest teza, ze konieczng podstawa, przyczynga i celem wszystkich
instytucji spolecznych sa poszczegélni ludzie...” (Papiez Jan XXIIl, encyklika Mater et magistra, 15 maja
1961r.)

Kompendium stwierdza: ,105. Koscidt widzi w cztowieku, w kazdym cziowieku, zyjacy obraz samego Boga:
obraz, ktéry znajduje swoje wyjasnienie i jest wezwany do coraz glebszego odnajdywania petnego rozumienia
samego siebie w tajemnicy Chrystusa, doskonatego Obrazu Boga, Tego, ktéry objawia Boga czlowiekowi i czto-
wieka samemu sobie”.

.Cate zycie spoteczne jest wyrazem jego niewatpliwego bohatera: osoby ludzkiej. ‘Osoba ludzka jest i musi
zawsze pozostawaé podmiotem, fundamentem i celem zycia spotecznego.” (Pius Xll, przemowienie radiowe z
24 grudnia 1944 r.)

~Sprawiedliwe spoteczenstwo moze stac sie rzeczywistoscig tylko wtedy, gdy oparte jest na szacunku dla
najwyzszej godnosci osoby ludzkiej. Osoba reprezentuje ostateczny cel spoteczenstwa, przez co jest ono pod-
porzadkowane osobie: ‘Porzadek zatem spoteczny i jego rozwdj winien by¢ nastawiony nieustannie na dobro
0s6b, poniewaz od ich porzadku winien by¢ uzalezniony porzadek rzeczy, a nie na odwrét.”” (Sobdér Watykanski
I, konstytucja duszpasterska Gaudium et spes, 26).

.Poszanowanie godnosci ludzkiej absolutnie nie moze pomija¢ poszanowania tej zasady: trzeba uznawaé
‘kazdego bez wyjatku blizniego za drugiego siebie, zwazajac przede wszystkim na jego zycie i srodki konieczne
do jego godnego prowadzenia’. Trzeba, by wszystkie programy spoteczne, naukowe i kulturalne kierowaty sie
Swiadomoscig prymatu kazdej istoty ludzkiej.”

Systemy w stuzbie cztowieka

Kredyt Spoteczny podziela te samg filozofie. Clifford Hugh Douglas napisal w pierwszym rozdziale
swojej ksiazki zatytutowanej Demokracja ekonomiczna:

»Systemy s3a stworzone dla czlowieka, a nie czlowiek dla systemow i interes cztowieka, ktorym jest
samorozwaj, stoi ponad wszystkimi systemami”.

W swojej pierwszej encyklice Redemptor hominis papiez Jan Pawet Il méwi o ,,,drodze koniecznych prze-
ksztatcen struktur zycia ekonomicznego... o ubdéstwie posrod obfitosci, co stawia pod znakiem zapyta-
nia mechanizmy finansowe i monetarne... Cztowiek nie moze zrezygnowac z siebie, czy umiesci¢ sie w
widzialnym swiecie, ktéry nalezy do niego; czlowiek (...) nie moze sta¢ sie niewolnikiem rzeczy, samych
stosunkow ekonomicznyech (...), niewolnikiem produkciji i swoich wtasnych produktow”.

Z cytowanych powyzej wypowiedzi wynika jasno, ze wszystkie systemy muszg stuzyé cziowiekowi, w tym réw-
niez systemy finansowy i ekonomiczny: ,,1 znéw chciatbym dotknaé¢ bardzo delikatnego i bolesnego zagad-
nienia. Mam na mysli udreki przedstawicieli wielu krajéow, ktérzy nie wiedza, jak stawi¢ czoto strasznemu
problemowi zadluzenia. Reforma strukturalna swiatowego systemu finansowego jest, bez watpienia,
jedna z inicjatyw, ktére wydaja sie najpilniejsze i najbardziej konieczne”. (przemowienie wygtoszone przez
papieza Jana Pawta Il na VI konferencji ONZ na temat Handlu i Rozwoju w Genewie, 26 wrzesnia 1985 r.)

»Jako spotecznos¢ demokratyczna, badzcie czujni na wszystko, co si¢ dzieje w tym poteznym swie-
cie pienigdza! Swiat finanséw to takze $wiat cztowieka, nasz $wiat, $wiat podlegly sumieniom nas
wszystkich; rowniez i on ma zasady etyczne. Baczcie przede wszystkim na to, byscie przez swoja go-
spodarke i przez wasze banki swiadczyli Swiatu ustugi pokojowe, a nie — byé moze posrednio — przyczy-
niali sie do wojny i niesprawiedliwosci w swiecie!” (Jan Pawet I, homilia podczas Mszy we Flueli, Szwaj-
caria, 14 czerwca 1984 r.)

W encyklice Centesimus annus ogtoszonej w 1991 r. w setng rocznice encykliki Rerum novarum Leona XllI,
papiez Jan Pawet Il przedstawit liste podstawowych praw cztowieka:

»47. ...prawo do zycia, ktérego integralng czescia jest prawo do wzrastania pod sercem matki od
chwili poczecia; prawo do zycia w zjednoczonej wewnetrznie rodzinie i w srodowisku moralnym sprzy-
jajacym rozwojowi osobowosci; prawo do rozwijania wtasnej inteligencji i wolnosci w poszukiwaniu i
poznawaniu prawdy; prawo do uczestniczenia w pracy dla doskonalenia dobr ziemi i zdobycia sSrodkéow
utrzymania dla siebie i swych bliskich; prawo do swobodnego zatozenia rodziny oraz przyjecia i wycho-
wania dzieci, dzieki odpowiedzialnemu realizowaniu wtasnej ptciowosci. Zrédtem i synteza tych praw
jest w pewnym sensie wolnos¢ religijna, rozumiana jako prawo do zycia w prawdzie wlasnej wiary i
zgodnie z transcendentng godnoscia wtasnej osoby”.
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Kapitalizm musi zosta¢ poprawiony

Spoteczna nauka Kosciota stoi ponad istniejacymi systemami ekonomicznymi, poniewaz ogranicza
sie ona do poziomu zasad. System ekonomiczny jest dobry tylko w takim stopniu, w jakim stosuje on
zasady sprawiedliwosci, nauczane przez Kosciot. Papiez Jan Pawet Il pisat w encyklice Sollicitudo rei so-
cialis w 1987 r.: ,21. Jak wiadomo, napiecie miedzy Wschodem i Zachodem nie dotyczy samo w sobie prze-
ciwienstw miedzy dwoma réznymi stopniami rozwoju, ale raczej miedzy dwiema koncepcjami samego rozwoju
ludzi i ludéw. Obydwie sg niedoskonate i wymagaja gruntownej korekty... Jest to jedna z raciji, dla ktérych spo-
teczna nauka Kosciota jest krytyczna zaréwno wobec kapitalizmu, jak i wobec kolektywizmu marksistowskiego”.

Mozna zrozumie¢, dlaczego Koscidt potepia komunizm czy kolektywizm marksistowski, ktéry, jak napisat
papiez Pius XI, jest ,,zty w samej swojej istocie” i antychrzescijanski, poniewaz jego otwarcie gtoszonym ce-
lem jest kompletne zniszczenie wiasnosci prywatnej, rodziny i religii. Ale dlaczego Kosciot miatby potepiaé kapi-
talizm?

W drugim rozdziale encykliki Centesimus annus Jan Pawet Il przypomina rézne wypadki, jakie wydarzyly sie
do dzi$ na swiecie od czaséw Rerum novarum Leona Xlll, wigcznie z dwoma wojnami $wiatowymi i wprowadze-
niem komunizmu w Europie wschodniej. Wskazuje, ze Leon XlIl miat racje, kiedy potepiat socjalizm, ktéry, be-
dac daleki od rozwigzania kwestii spotecznych, okazat sie olbrzymim niepowodzeniem, przynoszac cierpienie
milionom niewinnych ofiar:

»Papiez Leon XIll przewidziat bowiem wszystkie negatywne
konsekwencje — polityczne, spoteczne i gospodarcze — ustroju
spoteczenstwa proponowanego przez ,socjalizm”... Trzeba tu podkresli¢
(...) zdolnos¢é przewidzenia calego zta, jakie mialo przynies¢ rozwiazanie,
ktére pod pozorem odwrdcenia sytuacji ubogich i bogatych w
rzeczywistosci dziatalo na szkode tych, ktéorym obiecywato pomoc. Lekar-
stwo miato sie w ten sposéb okaza¢ gorsze od samej choroby. Wskazujac
istote wspoélczesnego sobie socjalizmu w zniesieniu wlasnosci prywatnej,
Leon Xlll siegnat do sedna zagadnienia”.

Jan Pawet Il powiedziat, ze zasadniczym btedem socjalizmu jest ateizm,
poniewaz, kiedy cziowiek zaprzecza istnieniu Boga, najwyzszego bytu, ktory
stworzyt cztowieka, zaprzecza takze istnieniu wszystkich praw moralnych.
Godnosc¢ i prawa osoby ludzkiej sg zniszczone, co prowadzi do dyktatury, gdzie
panstwo decyduje o tym, co jest dobre dla jednostki. Prowadzi to réwniez do spo-
tecznego nietadu i anarchii, gdzie kazda jednostka tworzy swojg wtasng koncepcje dobra i zta.

Leon Xl

Jesli nawet marksizm upadt, nie oznacza to triumfu kapitalizmu. Nawet po upadku komunizmu istniejg wcigz
miliony biednych ludzi i sytuacje niesprawiedliwosci na swiecie.

»42. Koncepcja marksistowska poniosta kleske, ale nadal wystepuja na swiecie zjawiska marginali-
zacji i wyzysku, zwlaszcza w Trzecim Swiecie, a takze zjawiska alienacji czlowieka, zwtaszcza w krajach
najbardziej rozwinietych, przeciw ktérym stanowczo wystepuje Koscioét. Wielkie rzesze ludzkie zyja nadal
w warunkach skrajnej nedzy materialnej i moralnej. Upadek systemu komunistycznego w wielu krajach
usuwa niewatpliwie jedna z przeszkdd, ktére nie pozwalaly skutecznie i w sposéb realistyczny stawié
czola tym problemom, nie wystarcza jednak do ich rozwigzania. Istnieje wrecz niebezpieczenstwo roz-
powszechnienia sie radykalnej ideologii kapitalizmu, ktéora odmawia nawet ich rozpatrywania, uwazajac a
priori za skazane na niepowodzenie wszelkie proby stawienia im czota, pozostawiajac ze slepa wiarg ich
rozwigzanie swobodnej grze sit rynkowych.” (Centesimus annus)

W encyklice tej Jan Pawet Il uznaje warto$¢ wolnej przedsiebiorczosci, prywatnej inicjatywy i zysku: ,,34.
Wydaje sie, ze zarowno wewnatrz poszczegoélnych narodow, jak i w relacjach miedzynarodowych wolny
rynek jest najbardziej skutecznym narzedziem wykorzystania zasobéw i zaspokajania potrzeb. Dotyczy
to jednak tylko tych potrzeb, za ktorych zaspokojenie mozna zaptaci¢, to jest ktére dysponuja sitg na-
bywcza, i tych zasobéw, ktére ,,nadaja sie do sprzedania”, czyli moga uzyska¢ odpowiednig cene. Ist-
nieja jednak liczne ludzkie potrzeby, ktére nie maja dostepu do rynku. W imie sprawiedliwosci i prawdy
nie wolno dopusci¢ do tego, aby podstawowe ludzkie potrzeby pozostaty nie zaspokojone i do wynisz-
czenia z tego powodu ludzkich istnien”.

Wadami, jakie znajduje Kosciét w obecnym kapitalizmie, nie sa wiec ani wtasnosé prywatna, ani
wolna przedsiebiorczosé. Wrecz przeciwnie, Kosciét nie tylko nie zyczy sobie zaniku prywatnej
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wilasnosci, ale raczej chce jak najwiekszego jej rozpowszechnienia dla wszystkich, tak zeby wszyscy
mogli stac¢ sie prawdziwymi wtascicielami kapitatu, prawdziwymi , kapitalistami”:

»114. A wiec prawa do uzywania débr ziemskich, jako naturalnej podstawy zycia, domaga sie sama godno$¢
osoby ludzkiej. Prawu temu odpowiada réwniez podstawowy obowigzek przyznania wtasnosci prywatnej
mozliwie wszystkim ludziom. 115. Dlatego, stosujac roztropnie rézne wyprébowane osiggniecia postepu
technicznego, nietrudno bedzie wtadzom panhstwowym stosowaé takg polityke gospodarcza i spoteczng, ktéra
utatwiataby jak najszerszy dostep do prywathego posiadania takich rzeczy, jak np. trwate dobra konsumpcyjne,
dom mieszkalny, posiadto$¢ wiejska, narzedzia pracy niezbedne w warsztatach rzemiesiniczych i jednorodzin-
nych gospodarstwach rolnych, udzialy pieniezne w $rednich czy wielkich przedsiebiorstwach”. (Jan XXIII,
encyklika Mater et magistra, 15V 1961 r.)

Kredyt Spoteczny z jego dywidenda dla kazdego uznaje kazdg osobe ludzkg za kapitaliste, wspotspadko-
bierce zasobow naturalnych i postepu, ktérego sktadnikami sg m. in. ludzkie wynalazki i technologia.

Kapitalizm zostat wypaczony
przez system finansowy

Wada, ktérg Kosciét odnajduje w systemie kapitalistycznym jest fakt, ze kazdy bez wyjatku cztowiek
zyjacy na Ziemi nie posiada dostepu do minimum débr materialnych. Nie pozwala im sie¢ zatem na
prowadzenie przyzwoitego zycia i nawet w najbardziej rozwinietych krajach sa tysiace ludzi, ktérzy nie
jedza do syta. Niespelniona zostaje zasada przeznaczenia dobr ludzkich: istnieje obfitos¢ produkcji, ale
wadliwa pozostaje ich dystrybucja.

W obecnym systemie instrumentem, ktéry umozliwia dystrybucje débr i ustug, symbolem, ktéry pozwala lu-
dziom otrzymac produkty, sg pienigdze. To zatem system monetarny, system finansowy jest wadliwy w kapitali-
zmie.

Papiez Pius Xl pisal w Quadragesimo anno w 1931 r.: ,101. [Kapitalizm]
sam z siebie nie zastuguje na potepienie. | rzeczywiscie nie jest on z natury zly;
sprawiedliwos¢ gwalci zas wtedy, gdy kapitat... cate zycie gospodarcze uzaleznia
wytgcznie od siebie i na swojg korzys¢ obraca...”

Kosciét nie potepia kapitalizmu jako systemu produkcyjnego, ale wedtug
stébw papieza Pawta VI, ,nieszczesny system, ktéry mu towarzyszy”, system
finansowy:

,26. Ta forma nieskrepowanego ‘liberalizmu’ torowata droge pewnemu
rodzajowi tyranii, stusznie potepionemu przez Poprzednika Naszego Piusa XI,
gdyz stad wywodzi swoj poczatek ‘internacjonalizm pieniadza, czyli imperializm
miedzynarodowy’. Nie mozna do$¢ mocno potepi¢ tego rodzaju naduzy¢ gospo-
darczych, skoro — co z naciskiem znéw przypomnie¢ chcemy — ekonomia jedynie

Pius X1 cztowiekowi stuzyé powinna. Ale chociaz trzeba przyznaé, ze z pewnej formy
kapitalizmu zrodzito sie tak wiele cierpien, tyle niegodziwosci i walk brato-

béjczych, ktérych skutki jeszcze teraz odczuwamy, bytoby jednak niestuszne, gdyby wzrostowi
uprzemystowienia przypisywano nieszczescia, jakie wynikty z btednych i szkodliwych pogladéw ekonomicznych
z tymze wzrostem zwigzanych. Co wiecej, sprawiedliwos¢ wymaga, abySmy uznali, ze nie tylko organizacja
pracy, ale réwniez postep przemystowy stanowig konieczng pomoc w przyspieszaniu rozwoju.” (Pawet VI,
encyklika Populorum progressio, O popieraniu rozwoju ludow, 26 Il 1967

r.)

Wada systemu: pienigdze tworzone przez banki jako dtug

System finansowy nie spetlnia swojego zadania, poniewaz zostat
odwrocony od swego celu, ktorym jest potaczenie débr z potrzebami.
Pieniadze powinny by¢ instrumentem dystrybucji i symbolem, ktory daje
prawo, innymi stowy prostym systemem ksiegowym.

Pieniadze powinny stuzyé, ale bankierzy, ktérzy przywitaszczyli kontrole
ich tworzenia, uczynili z nich instrument dominacji. Poniewaz ludzie nie
moga zy¢ bez pieniedzy, kazdy musi — i wiacza to rzady, korporacje oraz

72

Pawet VI



poszczegblne osoby — podporzadkowaé¢ sie warunkom natozonym na niego przez bankieréw, zeby
otrzymac pienigdze. Pienigdze oznaczajg w dzisiejszym spoteczenstwie posiadanie prawa do zycia.
Ustanawia to rzeczywista dyktature nad zyciem ekonomicznym, i w ten sposob bankierzy stali sie
panami naszego zycia. Papiez Pius XI miat zupetna racje, kiedy napisat w Quadragesimo anno:

,106. To ujarzmienie zycia gospodarczego najgorszg przybiera posta¢ w dziatalnosci tych ludzi, ktérzy, jako
stréze i kierownicy kapitatu finansowego, wtadajg kredytem i rozdzielajg go wedtug swej woli. W ten sposéb
regulujg oni niejako obieg krwi w organizmie gospodarczym i sam zywiot gospodarczego zycia trzymajg w swych
rekach, ze nikt nie moze wbrew ich woli oddychac”.

Nie ma sposobu, zeby ktérykolwiek kraj moéogt wydosta¢ sie z zadluzenia w obecnym systemie,
poniewaz wszystkie pienigdze s tworzone jako dilug: wszystkie pieniadze, ktére istnieja, wchodza w
obieg tylko wtedy, kiedy sa pozyczone przez banki na procent. Kiedy pozyczka zostaje bankowi
splacona, pieniadze zostajg wycofane z obiegu, przestaja one istnie¢. Innymi stowy, nowe pieniadze sa
tworzone za kazdym razem, gdy banki udzielajg pozyczki, te same pienigdze sa niszczone za kazdym
razem, gdy pozyczka zostaje sptacona.

Podstawowa wada tego systemu polega na tym, ze kiedy banki tworza nowe pieniadze w formie
pozyczek, zadaja one od pozyczkobiorcow sptacenia wiekszej ilosci pieniedzy niz te, ktére zostaly
stworzone. Banki tworza kapitat, ale nie odsetki. Poniewaz niemozliwe jest sptacenie pieniedzy, ktore nie
istnieja, dlugi musza narastac, albo trzeba dodatkowo pozycza¢ pienigdze na sptate odsetek, co nie roz-
wigzuje naszego problemu, tylko go pogarsza, gdyz wszystko konczy sie jeszcze wiekszym diugiem.

Tworzenie przez miedzynarodowych bankieréow pieniedzy jako diugu jest sposobem narzucenia ich
woli jednostkom i sSrodkiem kontrolowania $wiata:

»37. (...) wérdd dziatan i postaw przeciwnych woli Bozej, dobru blizniego i wsrdd ,struktur’, ktére z nich
powstaja, najbardziej charakterystyczne zdajq sie dzisiaj by¢ dwie: z jednej strony wyfgczna zgdza zysku, a z
drugiej pragnienie wiadzy z zamiarem narzucenia innym wiasnej woli”. (Jan Pawel Il, Sollicitudo rei socialis)

Poniewaz pieniadze s3a instrumentem, ktory jest zasadniczo spoteczny, doktryna Kredytu Spo-
tecznego proponuje, zeby pieniadze byly emitowane przez spoteczenstwo, a nie przez prywatnych
bankierow dla ich wlasnych zyskéw. Papiez Pius Xl w Quadragesimo anno stwierdzit:

»114. Zupetnie bowiem stusznym jest zgdanie zastrzezenia pewnych rodzajéw dobr dla panstwa, poniewaz
posiadanie tych débr daje takg potege, ze jej ze wzgledu na bezpieczenstwo panstwa nie mozna prywatnym
osobom zostawié”.

Efekt procentu sktadanego

Instytucje takie jak Miedzynarodowy Fundusz Walutowy i Bank Swiatowy udaja, ze pomagaja krajom
w trudnosciach finansowych, udzielajac im pozyczek, ale kraje te, poniewaz musza splaca¢ odsetki
(procent sktadany), staja sie nawet biedniejsze, niz byly zanim pozyczki zostaly im udzielone. Oto kilka
uderzajacych przyktadéw: kraje Ameryki Lacinskiej w latach 1980-1990 zaptacily 418 miliardow dolaréw
odsetek od oryginalnej pozyczki 80 miliardéw dolaréw... i wciaz sa winne kapitatl, chociaz splacity go
wiecej niz pieé razy!

W Kanadzie rzeczy majg sie nawet gorzej: 93% dtugu narodowego wynoszacego 562 miliardy dola-
row (w 2003 r.) stanowig odsetki sktadane (odsetki od odsetek); tylko 7% dtugu (39 miliardéw dolaréow)
reprezentuje oryginalny kapitat pozyczony przez rzad. Pozostate 523 miliardy dolaréw to koszt pozycze-
nia tych 39 miliardéw!

Wedtug ,Koalicji Jubileusz 2000” za kazdego dolara ptynacego kazdego roku jako pomoc dla biednych kra-
j6w, kraje te wysytajg z powrotem 8 dolaréw jako sptate dtugow.

Przyktady takie jak powyzszy sprawity, ze sw. Leon pisat: ,,Skapiec, ktéry utrzymuje, ze wyswiadcza
swemu s3asiadowi przystuge, podczas gdy go oszukuje, jest niesprawiedliwy i zuchwaty... Ten, kto
wsrod innych zasad poboznego prowadzenia sie nie bedzie pozyczat swoich pieniedzy na lichwe, bedzie
cieszyl sie wiecznym odpoczywaniem... podczas gdy ten, kto bogaci sie z krzywda dla innych, zastuguje
w zamian na wieczne potepienie”. Swiety Jan Chryzostom pisat takze: ,,Nic nie jest bardziej haniebne i
okrutne niz lichwa”.

Dlugi musza zosta¢ umorzone
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Kazda rozsgdna osoba zdaje sobie sprawe, ze wymaganie od narodéw dalszej sptaty odsetek od diugdw,
ktére zostaty juz sptacone wiele razy, jest dziataniem kryminalnym. Widzimy teraz, dlaczego Kosciét potepia li-
chwe (pozyczanie pieniedzy na procent) i nawotuje do umorzenia dtugéw. Kiedy rozumiemy, ze pienigdze pozy-
czane przez banki sg dostownie tworzone z niczego, przez zwykle pociagniecie piérem (lub wprowadzenie cyfr
do komputera), wtedy jest tez tatwo zrozumie¢, ze dtugi mogq zosta¢ umorzone bez karania kogokolwiek.

27 grudnia 1986 r. Papieska Rada Sprawiedliwosci i Pokoju ogtosita dokument zatytutowany Etyczne podej-
Scie do kwestii dtugu miedzynarodowego. Oto kilka fragmentow, ktére pomagajg uwypukli¢ nasz punkt widzenia:

»Kraje zadluzone znajduja sie w istocie w putapce btednego kota. Zeby sptaci¢ swoje dtugi, zmu-
szone s3 do przekazywania nawet wiekszych sum pieniedzy poza granice kraju. Sa to zasoby, ktdre po-
winny by¢ dostepne dla celow wewnetrznych i inwestycji, a zatem dla ich wlasnego rozwoju.

Obstuga diugu nie moze by¢ dokonywana za cene zduszenia ekonomii kraju, a zaden rzad nie ma
moralnego prawa, by domaga¢ sie od swoich obywateli ubéstwa niezgodnego z ludzka godnoscia... Z
Ewangelia jako zrédtem inspiracji moga by¢ rozwazane takze inne rodzaje dziatania, takie jak zgoda na
przesuniecie terminu sptaty, czesciowe albo nawet catkowite umorzenie dtugéw... W pewnych przypad-
kach kraje udzielajace kredytu mogtyby zamienié¢ pozyczki na pomoc finansowa.

Kosciét ponownie przedstawia pierwszenstwo, jakie musi by¢ przyznane cztowiekowi i jego potrze-
bom, ponad i poza ograniczeniami i mechanizmami finansowymi, czesto podniesionymi do rangi jedynej
koniecznosci”.

Papiez Jan Pawet Il napisat w encyklice Centesimus annus: ,,35. Niewatpli-
wie zasada, ze diugi powinny by¢ sptacane jest stluszna (uwaga MICHA-
ELA: sptacanie kapitatu jest sprawiedliwe, ale nie spfacanie odsetek), zadac
jednak lub oczekiwaé¢ sptaty, gdy to narzucaloby w istocie decyzje poli-
tyczne skazujace cate narody na gtéd i rozpacz nie byloby rzecza godziwa.
Nie mozna wymagagé, by zaciagniete diugi byty sptacone za cene zbyt do-
tkliwych wyrzeczen. W takich sytuacjach nalezy poszukiwaé¢ sposobdéw — i
to w niektérych przypadkach sie czyni — zmniejszenia, odroczenia czy
nawet umorzenia dilugu, zgodnie z podstawowym prawem narodéw do
istnienia i postepu”.

W czasie przygotowan do Wielkiego Jubileuszu Roku 2000 papiez Jan Pa-
wet Il wspominat wiele razy potrzebe umorzenia wszystkich dlugéw. Oto, co
mowit w czasie cotygodniowej audiencji generalnej 3 listopada 1999 r.:

Jan Pawet Il »W latach jubileuszowych czaséw Starego Testamentu ludzie odzy-

skiwali posiadlosci rodzinne utracone przez sptate dtugu, a ci, ktérzy stra-

cili swoja wolnos¢ przez dtugi, byli uwalniani. Byto tak, poniewaz ziemia nalezata do Boga, ktéry dat ja

do uzytku calej spotecznosci dla jej wlasnej korzysci. Rok jubileuszowy przypomina nam o potrzebie

dobra wspdlnego i o tym, ze zasoby naturalne $wiata sq przeznaczone dla kazdego. Jest to zatem wia-

sciwy czas, by przekaza¢ mysl o znacznym zredukowaniu, jesli nie catkowitym umorzeniu, miedzynaro-
dowego dlugu, ktéry powaznie zagraza przyszitosci wielu krajow”.

Kiedy dtugi zostang umorzone, jedynym sposobem, zeby zaprzestac ich narastania od poczatku i pozwolié¢
narodom na odpoczynek, jest tworzenie przez kazdy nardd swoich wiasnych, wolnych od diugu i odsetek pie-
niedzy i zaprzestanie ich pozyczania na procent z bankéw komercyjnych i instytucji miedzynarodowych, takich
jak Miedzynarodowy Fundusz Walutowy i Bank Swiatowy. Jesli pozostawimy wiadze tworzenia pieniedzy
prywatnym bankierom, dtugi zaczng znowu narasta¢. Przypomnijmy stowa sir Josiaha Stampa, bytego prezesa
Banku Anglii:

»Bankowos¢ zostata poczeta w niesprawiedliwosci i narodzona w grzechu... Bankierzy sa wtascicie-
lami ziemi. Odbierzcie im ja, ale zostawcie wladze tworzenia pieniedzy, a po strzepnieciu piéra stworza
wystarczajacqy ilos¢ pieniedzy, zeby znowu ja kupié... Zabierzcie im te wielka wtadze, a wszystkie wielkie
fortuny, takie jak moja, znikng i one powinny znikngé, a odtad swiat bedzie lepszym i szczesliwszym
miejscem do zycia... Lecz, jesli chcecie nadal by¢ niewolnikami bankieréw i ptaci¢ koszty swojego nie-
wolnictwa, wtedy zostawcie bankierom tworzenie pieniedzy i kontrole kredytu”.

Dla tych, ktérzy nie rozumieja, jak pieniadze sa tworzone przez banki, jedynym sposobem, w jaki
dlug moze zosta¢ zlikwidowany jest posiadanie kogos, kto go sptaci. Ale kiedy ci, ktérzy rozumieja
zasady Kredytu Spotecznego i mechanizmy sytemu bankowego méwia ,zlikwidowaé” dlug, rozumiemy

74



przez to: wymazaé¢ go! Nie prosimy nikogo, zeby go sptacil, a nade wszystko, na pewno nie prosimy
rzadu, zeby ,,drukowal pienigdze” na sptate dlugu. To, co proponujemy rzadowi, to natychmiastowe
zaprzestanie pozyczania pieniedzy na procent. Moze on doskonale stworzy¢é sam pieniadze bez odsetek.
Jest to jedyne rozwiazanie, ktore siega korzeni problemu i ktére rozwigzuje go raz na zawsze. Pozwala to
ostatecznie umiesci¢ pienigdze w stuzbie cztowiekowi.

Lekcja 10. Kredyt Spotleczny
a nauka spoteczna Kosciola (czesc Il)

Tematem, ktory omawialiSmy w poprzedniej lekcji byta pierwsza sposrod
czterech podstawowych zasad, dotyczacych pierwszehAstwa osoby ludzkiej
przed systemami, jak ujmuje to nauka spoteczna Kosciota.

Cztery zasady
nauki spotecznej Kosciola

(.,..“-_’ '-> plye,

s horsinnn maske ---Mv-‘ﬁ
Oznacza to, zgodnie z nauczaniem
Kosciota, ze celem systemu ekonomicz-
finansowego jest stuzba cztowiekowi. Ce-
systemu ekonomicznego powinno by¢
zaspokojenie potrzeb ludzkich, produkcja débr (rola systemu produkcyjnego) i dystrybucja débr, tak by dotarty

one do osoéb, ktére ich potrzebujg (rola systemu finansowego). Kredyt Spoteczny proponuje technike, ktéra po-
zwala spetniac cel systeméw: produkcyjnego i finansowego.
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W encyklice Qudragesimo anno papiez Pius Xl zdefiniowat cel, do kiérego powinien dgzy¢ system ekono-
miczny w nastepujacy sposéb:

»Wtedy bowiem dopiero ekonomia spoteczna i ostoi sie i cel swoj osiagnie, jesli wszyscy bez wy-
jatku dostapia tych wszystkich doébr, ktoére uzyska¢ mozna z zasobdéw i z pomoca przyrody, technika i
organizacja zycia gospodarczego. Dobra te w takiej winny istnie¢ ilosci, zeby starczyly na opedzenie
najpierwszych potrzeb i na cele uczciwe oraz umozliwily takze ludziom uzyskanie owego zycia kultural-
nego, ktére, rozumnie pojete, zyciu cnotliwemu nie tylko nie przeszkadza, ale je wielce podnosi”.

Dobro wspélne

Rozwazmy teraz trzy inne zasady wymienione w Kompendium nauki spotecznej Kosciota: dobro wspdine,
pomocniczos¢ i solidarnosé.

,164. Z godnosci, jednosci i rownosci wszystkich os6b wynika przede wszystkim zasada dobra wspélnego,
do ktérego powinien odnosic¢ sie kazdy aspekt zycia spotecznego, aby odnalez¢ petnie swojego sensu. W pod-
stawowym i szerokim ujeciu dobro wspélne to ‘suma tych warunkow zycia spotecznego, ktére pozwalaja
badz to grupom, badz poszczegdélnym jego cztonkom petniej i szybciej osiagna¢ ich wtasng doskona-
tos¢’ (Gaudium et spes, 26).

167. Dobro wspélne angazuje wszystkich cztonkéw spotfeczenistwa: nikt nie jest zwolniony z obowigzku
wspotpracy, stosownie do swoich mozliwosci, na rzecz jego osiggniecia i rozwoju. Wszyscy majg rowniez prawo
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do korzystania z warunkéw zycia spotecznego, ktére sg rezultatem dazenia do dobra wspdlnego. Nauczanie
papieza Piusa XI ma wcigz istotne znaczenie: ‘Celem, do ktérego dazy¢ nalezy, jest przywrdcenie i dostosowa-
nie podziatu débr stworzonych do norm dobra wspodlnego, czyli sprawiedliwosci spotecznej. Kazdy bowiem spo-
tecznie wrazliwy cztowiek zdaje sobie sprawe, ze w chwili obecnej z powodu olbrzymiej przepasci miedzy
garstkg przebogatych, a nieprzeliczong rzeszg biednych podziat ten cierpi na bardzo powazne braki’ (Quadra-
gesimo anno, 59).

168. Odpowiedzialnosé za realizacje dobra wspélnego, oprécz pojedynczych osoéb, nalezy réwniez
do panstwa, poniewaz dobro wspdlne jest racja istnienia wiadzy politycznej (por. Katechizm KoSciofa Ka-
tolickiego, 1910). Istotnie, panstwo powinno gwarantowaé spdéjnosé, jednolitos¢ i organizacje spoteczenstwa
obywatelskiego, ktérego jest wyrazem, w taki sposdb, aby dobro wspdlne mogto by¢ osiagane dzieki wktadowi
wszystkich obywateli. Jednostka, rodzina, organizacje spoteczne nie sg w sanie same z siebie osiggna¢ swojego
petnego rozwoju; wynika z tego konieczno$¢ istnienia instytucji politycznych, ktérych celem jest udostepnienie
ludziom niezbednych débr — materialnych, kulturalnych, moralnych i duchowych — umozliwiajgcych im
prowadzenie prawdziwie ludzkiego zycia. Celem zycia spotecznego jest dobro wspdine, mozliwe do urzeczywist-
nienia historycznie.

170. Dobro wspolne spoteczenstwa nie jest celem samym w sobie; ma ono warto$¢ jedynie w odniesieniu do
realizacji ostatecznych celow osoby i do powszechnego dobra wspdlnego cafego stworzenia. Bbg jest ostatecz-
nym celem swoich stworzen i pod zadnym pozorem nie wolno pozbawia¢ dobra wspdlnego jego transcendent-
nego wymiaru, ktéry wykracza poza wymiar historyczny, ale go tez dopetnia.”

Powszechne przeznaczenie débr

,171. W$réd rozlicznych wymiaréw dobra wspoélnego szczegbélnego znaczenia nabiera zasada po-
wszechnego przeznaczenia débr: ‘Bég przeznaczyt ziemie wraz ze wszystkim, co sie na niej znajduje, na
. A uzytek wszystkich ludzi i narodéw, dlatego tez dobra stworzone powinny w
' stusznej mierze dociera¢ do wszystkich; przewodniczy temu sprawiedliwosé¢,
a mitos¢ jej towarzyszy’ (Gaudium et spes, 69). Zasada ta opiera sie na fakcie, ze
‘pierwszym zrodtem wszystkiego, co dobre, jest sam akt Boga, ktory stworzyt ziemie
i cztowieka, cztowiekowi za$ dat ziemie, aby swojg pracag czynit ja sobie poddang i
cieszyt sie jej owocami (por. Rdz 1,28-29). Bég dat ziemie calemu rodzajowi
ludzkiemu, aby utrzymywata wszystkich jego cztonkéw, nie wykluczajac ani
nie wyrézniajac nikogo. To stanowi uzasadnienie powszechnego przeznacze-
nia débr ziemi. Ona przez samg swa urodzajnosc¢ i zdolnos¢ zaspokajania potrzeb
cztowieka jest pierwszym darem, ktory Bég ofiarowat cztowiekowi, aby utrzymac go
% przy zyciu’ (Jan Pawet Il, Centesimus annus, 31). Istotnie, osoba ludzka nie moze
o 9 | by¢ pozbawiona dobr materialnych, ktére odpowiadajg na jej podstawowe potrzeby i
P . stanowig zasadniczy warunek jego egzystencji; dobra te sg jej absolutnie nie-
R odzowne, aby mogta sie zywi¢ i wzrastaé, komunikowaé sie z innymi, taczy¢ sie w
Pius Xl grupy i osigga¢ wyzsze cele, do ktérych jest powotana” (Pius Xll, Przemdéwienie
radiowe z 1 czerwca 1941 r.).

172. Zasada powszechnego przeznaczenia débr ziemskich stoi u podstaw powszechnego prawa do uzywa-
nia débr. Kazdy cztowiek powinien mie¢ mozliwo$¢ korzystania z dobrobytu koniecznego dla jego pet-
nego rozwoju: zasada powszechnego uzywania dobr jest ‘pierwsza zasada catego porzadku spoteczno-
etycznego’ i ‘typowa zasada chrzescijanskiej nauki spotecznej’ (Jan Pawet Il, Sollicitudo rei socialis, 42).

Z tego powodu Kosciot uznat za swdj obowigzek sprecyzowac jej nature i wilasciwosci. Chodzi przede
wszystkim o prawo naturalne, wpisane w nature cztowieka, a nie jedynie o prawo pozytywne, zwigzane z oko-
licznociami historycznymi; ponadto jest to prawo ‘pierwotne’. Wigze sie ono z pojedynczg osobg, z kazdg osobg
i jest priorytetowe wobec wszelkiego ludzkiego dziatania wykorzystujacego dobra, wobec wszelkiego porzadku
prawnego regulujgcego ich uzywanie oraz jakichkolwiek systemoéw i metod spoteczno-ekonomicznych: ‘Normie
tej trzeba podporzadkowac wszystkie inne prawa, jakiekolwiek by one byty, tagcznie z prawem wiasnosci i wol-
nego handlu; przy czym nie tylko nie powinny one przeszkadzac¢ jej wykonaniu, ale raczej majg obowigzek je
utatwiac¢; przywrdcenie zas tym prawom ich pierwotnego celu winno by¢ uwazane za wazne i naglagce zadanie
spoteczne’ (Pawet VI, Populorum progressio, 22).”

Wiasnos¢ prywatna

,»176. Przez prace cztowiek, korzystajqc ze swojej inteligencji, zdolny jest panowac nad ziemiq i
czynié¢ z niej swoje godne mieszkanie: ,,W ten sposob przywlaszcza sobie czes¢ ziemi, nabywajac ja
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wlasnie poprzez prace. Tu lezy poczqtek wlasnosci indywidualnej” (Jan Pawet 11, Centesimus annus,
31). Wiasno$¢ prywatna i inne formy indywidualnego posiadania dobr ,,pozostawiaja kazdemu
niezbedne miejsce na autonomig osobista i rodzinng i winny by¢ uwazane za rozszerzenie wolnosci
ludzkiej. Poniewaz pobudzaja do spelniania zadan i zobowiazan, stanowia warunek swobdd
obywatelskich” (Gaudium et spes, 71). Wtasnos$¢ prywatna jest istotnym elementem prawdziwie
spotecznej i demokratycznej polityki ekonomicznej, a takze gwarancja whasciwego porzadku
spotecznego. Nauka spoteczna domaga sie, by wtasnos¢ dobr byta sprawiedliwie dostepna dla
wszystkich, tak by wszyscy moga stawali si¢, przynajmniej w jakiej$ mierze, wlascicielami, i
odrzuca uciekanie si¢ do form ‘wspolnego posiadania’ (Leon XIII, Rerum novarum, 12).”

Dziedzictwo postepu

»179. Na obecnym etapie historii, kiedy spofeczenstwo ma do dyspozycji nowe, do niedawna jeszcze
catkiem nieznane dobra, potrzebne jest odczytanie na nowo zasady powszechnego przeznaczenia débr
ziemskich, z niezbednym uwzglednieniem rowniez owocéw aktualnego postepu ekonomicznego i tech-
nologicznego. Wtasnosé nowych débr, wynikajacych z wiedzy, techniki i umiejetnosci, staje sie coraz
bardziej decydujaca, gdyz ,,bogactwo krajéw uprzemystowionych polega o wiele bardziej na tym typie
wilasnosci, anizeli na zasobach naturalnych. (Jan Pawet I, Centesimus annus, 32)

Nowe zdobycze techniczne i naukowe powinny stuzy¢ zaspokojeniu najwazniejszych potrzeb cztowieka, aby
wspolne dziedzictwo ludzkosci mogto by¢ stopniowo pomnazane. Peine urzeczywistnienie zasady powszech-
nego przeznaczenia débr domaga sie ponadto podejmowania dziatah na ptaszczyznie miedzynarodowej oraz
planowych inicjatyw ze strony wszystkich krajow: ,Nalezy obalac¢ bariery i monopole, ktére wielu narodom nie
pozwalajg na wigczenie sie w ogoélny proces rozwoju i wszystkim — jednostkom i narodom — zapewni¢ podsta-
wowe warunki uczestnictwa w nim. (Jan Pawet Il, Centesimus annus, 35)”

Musimy wprowadzi¢ w zycie filozofie Kredytu Spotecznego, by kazdy mogt sta¢ sie prawdziwym ,kapitalistg”
i posiada¢ dostep do produkcji dzisiejszego swiata. Jak wskazywaliSmy poprzednio w innych lekcjach, dywi-
denda oparta jest na dwoch czynnikach: dziedzictwie zasobow naturalnych i odkryciach minionych pokolen. Pa-
piez Jan Pawet Il powiedziat tak wiele w encyklice Laborem exercens o pracy ludzkie;.

»13. ...ze praca swoja [czlowiek] wchodzi w podwdjne dziedzictwo — mianowicie w dziedzictwo tego,
co jest dane wszystkim ludziom w zasobach natury, oraz tego, co inni przed nim juz wypracowali na
gruncie tych zasobéw, przede wszystkim rozwijajac technike, czyli ksztaltujac zespét coraz doskonal-
szych narzedzi pracy: czlowiek pracujac, wchodzi zarazem w ich prace.”

Bog umiescit na ziemi wszystko, co jest potrzebne, by wyzywi¢ kazdego, ale z braku sity nabywczej produkty
nie docierajg do tych, ktérzy ich potrzebujg. Goéry naszego narodowego bogactwa niszczejg przed oczami milio-
néw gtodujacych. Jest to paradoks ubdstwa posréd obfitosci.

Papiez Jan Pawet Il w przemowieniu do rybakéw z St. John w Nowej Funlandii powiedziat 12 wrzesnia 1984

»Jest to okrutny paradoks, ze wielu z was, ktérzy moglibyscie by¢é zaangazowani w produkcje zyw-
nosci, znajduje sie tutaj w finansowej nedzy, podczas gdy w tym samym czasie gtéd, chroniczne niedo-
zywienie i grozba smierci glodowej dotykajg milionéw ludzi na calym swiecie”.

Papiez Pawet VI powiedziat w Rzymie w czasie Swiatowej Konferencji na temat Wyzywienia 9 X1 1974 r.:

»Dosy¢€ gtodu, nigdy wiecej glodu! Panie i Panowie, ten cel moze zostaé¢
osiagniety. Grozba sSmierci glodowej i ciezar niedozywienia nie sa losem nie
do unikniecia. Natura nie jest, w tym kryzysie, niewierna cztowiekowi. We-
diug powszechnie zaakceptowanej opinii, kiedy 50% ziemi nadajacej sie¢ pod
uprawe nie jest jeszcze uzytkowane, wielki skandal rozgrywa sie na naszych
oczach, kiedy to pewne kraje okresowo niszczg olbrzymia ilos¢ nadwyzek
zywnosci z powodu braku uczciwej ekonomii, ktéra mogtaby zapewni¢ uzy-
teczng konsumpcje tej zywnosci.

{ Oto dotykamy paradoksu obecnej sytuacji: ludzko$¢ uzyskala niepo-
},_;, M' réwnang kontrole nad swiatem. Posiada ona instrumenty zdolne do eksplo-
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atacji jego zasobéw naturalnych w catlym ich bogactwie. Czy wiasciciele tych instrumentéw beda stali
sparalizowani w obliczu absurdalnosci sytuacji, gdzie bogactwo niewielu toleruje bezustanne, wielkie
ubéstwo wielu?... Nie mozna osiagnaé¢ takiej sytuacji bez popetniania powaznych bledéw orientacji,
wynikajacych czasami z lekcewazenia lub z zaniedbania. Jest najwyzszy czas, zeby odkryé¢, jak te me-
chanizmy sg uszkodzone, by dla ich naprawy ustawié¢ cala sytuacje w sposéb wiasciwy”.

»11. Najwidoczniej istnieje jakas gleboka wada albo raczej caty zespét wad, caty mechanizm wadliwy, u pod-
staw wspotczesnej ekonomii, u podstaw catej cywilizacji materialnej, ktéry nie pozwala rodzinie ludzkiej oderwac
sie niejako od sytuacji tak radykalnie niesprawiedliwych.” (Jan Pawet Il, encyklika Dives in misericordia, 30 Xl
1980r.)

,»16. Rozmiary zjawiska kazg mysle¢ o strukturach i mechanizmach zwigzanych ze sferg finansow,
pieniadza, produkcji i wymiany, ktére w oparciu o rézne naciski polityczne rzadza w swiatowej ekonomii.
Struktury te i mechanizmy okazuja sie jakby niezdolne do usuniecia niesprawiedliwych uktadéw do usu-
niecia niesprawiedliwych uktadéw spotecznych odziedziczonych po przesziosci i do stawienia czota na-
glacym wyzwaniom i etycznym imperatywom wspoétczesnosci... Stoimy tutaj wobec wielkiego dramatu,
wobec ktérego nikt nie moze pozostaé¢ obojetny.” (Jan Pawet I, Redemptor hominis)

Reforma systemu finansowego

Papieze wielokrotnie potepiali dyktature pienigdza i zalecali reforme systemu finansowego i ekonomicznego,
wskazujac, ze system ekonomiczny musi stuzy¢ cztowiekowi.

»16. W kazdym razie nalezy koniecznie napietnowa¢ istnienie mechanizméw ekonomicznych, finan-
sowych i spotecznych, ktére, chociaz sg kierowane wolg ludzi, dzialaja w sposoéb jakby automatyczny,
umacniaja stan bogactwa jednych i ubostwa drugich.” (Jan Pawet II, Sollicitudo rei socialis)

»Apeluje do oséb zajmujacych odpowiedzialne stanowiska i do wszystkich, ktérych to dotyczy o
podjecie wspodlnej pracy dla znalezienia wtasciwych rozwigzan podstawowych probleméw, wiaczajac
przebudowe ekonomii, tak by zaspokojenie ludzkich potrzeb mialo pierwszenstwo przed zwykilym zy-
skiem finansowym.” (Jan Pawet || w Nowej Funlandii, 12 X 1984 r.)

»Istotnym warunkiem jest nadanie ekonomii ludzkiego sensu i ludzkiej logiki. R6znorodne dziedziny
zycia uwolni¢ trzeba spod panowania ujarzmiajagcego ekonomizmu. Trzeba postawi¢ potrzeby ekono-
miczne na wilasciwym im miejscu i stworzy¢ wieloksztattng tkanke spoteczna, ktéra nie dopusci do ujed-
nolicenia. Nikt nie jest zwolniony od wspétpracy w tym zadaniu... Chrzescijanie, gdziekolwiek sie znaj-
dujecie, wezcie na siebie wasza czastke odpowiedzialnosci w tym niezmiernym wysitku ludzkiej przebu-
dowy struktury miasta. Wasza wiara zobowigzuje was do tego.” (Jan Pawet I, przeméwienie do robotnikdw
w Sao Paulo, Brazylia, 3 VIl 1980 r.)

Zasada pomocniczosci

Jedng z najbardziej interesujgcych zasad spotecznej nauki Kosciota jest zasada pomocniczosci, ktora
uznaje, ze wyzsze szczeble rzadu nie moga robi¢ tego, co moga rodziny i mniejsze stowarzyszenia blizsze jed-
nostce. Jest to catkowite przeciwiehstwo centralizacji i rzadu swiatowego. Rzady istniejg po to, zeby pomagac
rodzinom i innym grupom czy organizacjom, a nie po to, zeby je niszczy¢ i wchtania¢. Kompendium nauki spo-
tecznej Kosciofa stwierdza:

185. Zasada pomocniczo$ci nalezy do najbardziej trwatych i charakterystycznych wskazan nauki spotecznej
Kosciotfa, obecnym w nim juz od pierwszej wielkiej encykliki spotecznej (Leon XIIl, Rerum novarum, 11). Nie-
mozliwe jest popieranie godnosci osoby bez troski o rodzine, grupy, stowarzyszenia, lokalne organizacje teryto-
rialne, krétko méwigc, bez wspierania zrzeszen i instytucji o charakterze ekonomicznym, spotecznym, kultural-
nym, sportowym, rekreacyjnym, zawodowym, politycznym, ktére ludzie
spontanicznie powotujg do zycia i ktére umozliwiajg im rzeczywiste spoteczne
wzrastanie. Jest to obszar spofeczernstwa obywatelskiego, rozumianego jako
catos¢ relacji miedzy jednostkami i spoteczno$ciami posrednimi, ktére powstajg
i wystepuja na poziomie podstawowym dzieki ,twérczej podmiotowosci
obywatela”. Sie¢ tych relacji unerwia, wzmacnia tkanke spoteczng i stanowi
podstawe dla prawdziwej wspdlnoty oséb, umozliwiajac uznanie wyzszych form
uspotecznienia.

186. Wymog chronienia i popierania przejawéw wrodzonej spofecznej
natury cziowieka zostal przez Kosciét podkreslony w encyklice ,,Qu-
adragesimo anno” (napisanej przez papieza Piusa XI w 1931 r.), w ktoOrej
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zasada pomocniczosci ukazana jest jako niezwykle wazna norma ,filozofii spofecznej”: ,jak nie wolno
jednostkom wydziera¢ i na spoteczenstwo przenosi¢ tego, co moga wykonaé z wlasnej inicjatywy i
wiasnymi sitami, podobnie niesprawiedliwoscia, szkoda spoteczng i zakiéceniem porzadku jest zabieraé
mniejszym i nizszym spotecznosciom te zadania, ktére moga spetni¢, i przekazywaé je spotecznosciom
wiekszym i wyzszym. Wszelka bowiem dziatalnos$é spotecznosci moca swojej natury winna wspomagaé
cztony spotecznego organizmu, nigdy zas ich nie niszczy¢ ani nie wchtania¢”.

Na podstawie tej zasady wszystkie spoteczno$ci wyzszego szczebla powinny przyjg¢ postawe pomocy
(,subsidium”) najmniejszym, a wiec postawe nastawiong na ich wspieranie, popieranie i rozwéj. W ten sposéb
posrednie ciata spoteczne moga wiasciwie petni¢ te zadania, ktére do nich naleza, bez koniecznosci
odstepowania ich innym organizacjom i instytucjom spotecznym wyzszego szczebla, przez ktére mogtyby zostaé
wchtoniete i zastgpione, by w koricu podwazy¢ ich godnos¢ i przestrzen zyciowa.

Pomocniczosci, rozumianej w znaczeniu pozytywnym jako pomoc ekonomiczna, instytucjonalna, legisla-
cyjna, oferowana najmniejszym komodrkom spotecznym, odpowiada caly szereg negatywnych konsekwenciji,
ktére narzucajg panstwu obowigzek powstrzymania sie od tego, co faktycznie ograniczatoby przestrzen zyciowg
najmniejszych i najbardziej znaczacych komarek spotecznych. Ich inicjatywa, wolnos¢ i odpowiedzialnos¢ nie
moga by¢ w zaden sposob podwazane.

187. Zasada pomocniczo$ci ochrania osoby przed naduzyciami wyzszych instancji spotecznych i pobudza je
do pomocy jednostkom i posrednim podmiotom spotecznym w rozwijaniu ich zadan. Zasada ta narzuca sie dla-
tego, ze kazda osoba, rodzina i posredni organizm spoteczny ma do zaoferowania wspoélnocie co$ oryginalnego,
niepowtarzalnego. Doswiadczenie potwierdza, ze podwazanie pomochiczosci lub jej ograniczanie w imie rosz-
czenia demokratyzacji czy réwnosci wszystkich w spoteczenstwie zaweza, a czasem nawet i niszczy ducha wol-
nos$ci i inicjatywy. Z zasadg pomocniczosci kontrastujg rozmaite formy centralizacji, biurokracji, opiekuhczosci,
nieuprawnionej i przesadnej obecnosci panstwa i wladz publicznych w zyciu spotecznym.

»Panstwo dobrobytu”

Jak napisat Louis Even (zatozyciel MICHAELA): ,,Poniewaz Cezar nie poprawia systemu finansowego,
ktory tylko on moze poprawié, zmuszony jest przekracza¢ swoje uprawnienia i przywlaszcza sobie nowe
funkcje, uzywajac ich jako pretekstu do tworzenia nowych podatkéw — czasami rujnujagcych obywateli i
rodziny. Cezar wiec staje sie narzedziem dyktatury finansowej, ktéra powinien zniszczy¢ i osoba uci-
skajaca obywateli i rodziny, ktére powinien ochraniaé.”

Te nowe funkcje tworza ucigzliwg biurokracje, ktéra neka ludzi zamiast im pomagaé. Papiez Jan Pawet Il pi-
sat w encyklice Centesimus annus:

»(48.) ...ByliSmy w ostatnich latach swiadkami znacznego poszerzenia zakresu tego rodzaju inter-
wencji, co doprowadzito do powstania w pewnym sensie nowego typu Panstwa — ,,Panstwa dobrobytu”.
Rozwdj ten w niektérych Panstwach miat na celu sprostanie licznym konieczno$ciom i potrzebom i za-
radzit ubéstwu i brakom niegodnym osoby ludzkiej. Nie obeszlo sie jednak bez przesady i naduzyé,
ktére, zwlaszcza w ostatnich latach, spowodowaly ostre krytyki ,,Panstwa dobrobytu”, okreslanego jako
»Panstwo opiekuncze”. Niesprawnosci i niedostatki w Panstwie opiekunczym wynikaja z nieodpowied-
niego rozumienia wlasciwych Panstwu zadan. Takze w tej dziedzinie winna byé przestrzegana zasada
pomocniczos$ci, ktéra gtosi, ze spoteczno$¢ wyzszego rzedu nie powinna ingerowa¢ w wewnetrzne
sprawy spotecznosci nizszego rzedu, pozbawiajac ja kompetenciji, lecz raczej winna wspieraé ja w razie
koniecznosci i poméc w koordynacji jej dzialan z dziataniami innych grup spotecznych, dla dobra
wspolnego.

Interweniujac bezposrednio i pozbawiajac spoteczenstwo odpowiedzialnosci, Panstwo opiekuncze
powoduje utrate ludzkich energii i przesadny wzrost publicznych struktur, w ktérych — przy ogromnych
kosztach — raczej dominuje logika biurokratyczna, anizeli troska o to, by stuzy¢ korzystajacym z nich
ludziom.”

Wiekszos¢ dzisiejszych podatkow jest niesprawiedliwa i bezcelowa i mogtaby zosta¢ wyeliminowana w sys-
temie Kredytu Spotecznego. Obstuga dtugu istnieje tylko z powodu korupcji —naréd musi ptaci¢ kazdego roku
odsetki od swego dtugu narodowego za pozyczanie na procent pieniedzy z prywatnych bankow, ktére panstwo
mogtoby tworzy¢ samo bez odsetek.

Kompendium nauki spotecznej Kosciofa kontynuuje:

»,187. Urzeczywistnianiu zasady pomocniczosci odpowiadajg: poszanowanie i rzeczywiste popieranie pry-
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matu osoby i rodziny; docenianie znaczenia stowarzyszen i organizacji posrednich, wspieranie ich w podejmo-
waniu wtasnych, istotnych decyzji i w dokonywaniu wyboréw, ktére nie mogg by¢ przerzucane na innych ani
przez nich podejmowane; zacheta kierowana w strone prywatnej inicjatywy w taki sposéb, by kazdy organizm
spoteczny, z charakterystycznymi dla niego witasciwosciami, stuzyt dobru wspdlnemu; pluralistyczny podziat
spoteczenstwa i przedstawicielstwo ozywiajacych go sit; poszanowanie praw cztowieka i mniejszosci; decentrali-
zacja biurokracji i administracji; rownowaga miedzy sferg publiczng i prywatna, z wynikajgcym stgd uznaniem
spofecznej roli wlasnosci prywatnej; przyznanie adekwatnej odpowiedzialnosci obywatelowi, bedgcemu aktywng
‘czgstkq’ rzeczywistosci politycznej i spotecznej kraju.

188. Ro6zne okolicznosci mogq spowodowac, ze uzasadnione bedzie petnienie przez panstwo funkcji za-
stepczych. Chodzi na przyktad o sytuacje, w ktorych konieczne jest, by samo panstwo promowato ekonomieg, ze
wzgledu na niemozliwos¢ automatycznego podjecia przez sektory spoteczne samodzielnej inicjatywy; chodzi
réwniez o przypadki powaznego braku réwnowagi i niesprawiedliwosci spotecznej, gdzie tylko interwencja pu-
bliczna umozliwia stworzenie warunkéw dla wiekszej rownosci, sprawiedliwosci i pokoju.

Naprawa systemu finansowego jest z pewnoscig jednym z obowigzkéw panstwa. Innymi stowy, pienigdze
powinny by¢ tworzone przez spoteczenstwo, a nie przez prywatnych bankieréw dla ich wtasnych zyskéw, o czym
mowilismy w poprzednich lekcjach. Jak opisat to papiez Pius XI w encyklice Quadragesimo anno:

»114. Zupelnie bowiem stusznym jest zadanie zastrzezenia pewnych rodzajéw doébr dla panstwa,
poniewaz posiadanie tych débr daje taka potege, ze jej ze wzgledu na bezpieczeinstwo panstwa nie
mozna prywatnym osobom zostawi¢.”

Rodziny pierwsze

Zasada pomocniczosci oznacza, ze rodzina, podstawowa komorka spoteczna,
jest na pierwszym miejscu przed panstwem i ze rzady nie mogg niszczy¢ rodzin i
autorytetu rodzicéw. Jak stwierdza Koscidt, dzieci nalezg do swoich rodzicéw, a nie
do panstwa:

»(9.) ...Rodzina wiec, czyli spoteczno$s¢ domowa, jakkolwiek bardzo mala,
jest jednak prawdziwa spotecznoscia i jest starsza od wszelkiego panstwa;
winna tez mie¢ prawa i obowiazki swoje niezaleznie od panstwa.

s

(11.) Chcie¢ wiec, zeby wladza swiecka przenikata swym rzadem az do wne-
trza domu, jest btedem wielkim i zgubnym... Wiladza ojcowska jest tego ro-
dzaju, iz ani zniknaé nie moze, ani by¢ pochtonieta przez panstwo... Jesli zatem
socjalisci, odsuwajac w cien powage rodzicéw, wprowadzajg w jej miejsce
opatrznos$¢ panstwowa, grzeszg przeciw naturalnej sprawiedliwosci i rozrywaja
jednosé rodziny.” (Leon XIII, Rerum novarum)

Ji

Leon Xl

Wynagrodzenie dla matek w domu

Faktem jest, ze Kosciot w swojej nauce spotecznej podkresla rowniez wage uznania pracy matek w domu
przez wyptacanie im dochodu. Doskonale spetniataby to dywidenda Kredytu Spotecznego:

»(19.) ...Doswiadczenie potwierdza, ze nalezy stara¢ sie o spofeczne dowartosciowanie zadan macie-
rzynskich, trudu, jaki jest z nimi zwigzany, troski, mitosci i uczucia, ktérych dzieci nieodzownie potrze-
buja, aby mogly sie rozwija¢ jako osoby odpowiedzialne, moralnie i reli-
gijnie dojrzate oraz psychicznie zréownowazone. Przyniesie to chlube
spoteczenstwu, jesli — nie ograniczajac wolnosci matki, nie dyskrymi-
nujac jej psychologicznie lub praktycznie, nie pogarszajac jej sytuacji w
zestawieniu z innymi kobietami — umozliwi kobiecie-matce oddanie sie
trosce o wychowanie dzieci, odpowiednio do zréznicowanych potrzeb
ich wieku. Zaniedbanie tych obowiazkéw spowodowane koniecznoscia
podjecia pracy zarobkowej poza domem jest niewtasciwe z punktu wi-
dzenia dobra spoteczenstwa i rodziny, skoro uniemozliwia lub utrudnia
wypetnienie pierwszorzednych celow postannictwa macierzynskiego.”
(Jan Pawet II, encyklika Laborem exercens)

»(71.) ...A jest straszliwym naduzyciem, ktére za wszelka cene nalezy
zwalczaé, jesli matki z powodu szczuptosci zarobkéw ojca muszg poza
domem szukaé pracy zarobkowej z zaniedbaniem wiasciwych swych

Jan Pawel Il
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prac i obowiazkéw, przede wszystkim wychowania dzieci.” (Pius XI, encyklika Quadragesimo anno)

W pazdzierniku 1983 r. Stolica Swieta opublikowata Karte Praw Rodziny, w ktérej wzywata do ,,wynagro-
dzenia za prace w domu dla jednego z rodzicéw; powinno by¢ tak, zeby matki nie byly zmuszane do
pracy poza domem z uszczerbkiem dla zycia rodzinnego, a szczegdlnie dla wychowania dzieci. Praca
matki w domu musi byé uznana i respektowana ze wzgledu na jej wartosé¢ dla rodziny i spoteczenstwa.”
(artykut 10.)

Zasada solidarnosci

Solidarnos¢ jest synonimem mitosci blizniego. Jako chrzescijanie musimy troszczy¢ sie o los wszystkich na-
szych siéstr i braci w Chrystusie, poniewaz z mitosci naszego blizniego bedziemy sadzeni na koncu naszego
zycia na tej ziemi.

,183. Jezus Chrystus rozpozna swoich wybranych po tym, co uczynili dla ubogich... ubodzy powierzeni sg
naszej opiece i z tej odpowiedzialnosci bedziemy na koniec sgdzeni (por. Mt 25, 31-46): ,,Nasz Pan ostrzega
nas, ze zostaniemy od Niego oddzieleni, jesli nie wyjdziemy naprzeciw waznym potrzebom ubogich i
maluczkich, ktérzy sa Jego braémi.” (cytat z Kompendium spofecznej nauki Kosciofa)

W Kompendium czytamy dalej:

,192. Solidarno$¢ w sposéb szczegdlny uwydatnia spoteczng nature wtasciwg osobie ludzkiej, rownosé
wszystkich w godnosci i prawach, wspoélng droge ludzi i narodéw do coraz bardziej przekonujgcej jednoSci.
Swiadomo$é zwigzku wspétzaleznosci miedzy ludzmi i narodami, wyrazajaca sie na kazdym poziomie, nigdy
dotad nie byta tak rozpowszechniona jak dzisiaj.

Bardzo szybkie mnozenie sie drég i srodkéw komunikacji ,w czasie realnym”, do jakich nalezg zdobycze
techniki telekomunikacyjnej, nadzwyczajne postepy informatyki, rosngcy zakres wymiany handlowej i informacji,
swiadczg o tym, ze po raz pierwszy od poczatku historii ludzko$ci mozliwe jest, przynajmniej technicznie, nawia-
zywanie relacji rowniez miedzy osobami bardzo od siebie oddalonymi i nieznajomymi.

Z drugiej strony, w obliczu zjawiska wspofzaleznoSci i jego nieustannego rozprzestrzeniania sie, nadal
utrzymujg sie powaznie nierbwnoSci pomiedzy panstwami rozwinietymi i panstwami rozwijajacymi sie, podsy-
cane takze przez rozmaite formy wyzysku, ucisku i korupcji, ktére negatywnie wptywajg na zycie wewnetrzne i
miedzynarodowe wielu panstw. Procesowi rosngcej wspbfzaleznosci miedzy osobami i narodami powinno towa-
rzyszy¢ rownie wzmozone zaangazowanie na ptaszczyznie etyczno-spofecznej, aby unikng¢ zgubnych skutkéw
sytuacji niesprawiedliwosci o wymiarze planetarnym, ktéra z pewnoscig odbije sie bardzo negatywnie rowniez na
krajach aktualnie uprzywilejowanych.”

Obowiazek kazdego chrzescijanina

Praca nad ustanowieniem sprawiedliwosci i wprowadzeniem lepszego systemu ekonomicznego jest zatem
obowigzkiem i powinnoscig kazdego chrzescijanina.

»30. Kto by chciat odstapi¢ od trudnego, ale wzniostego zadania polepszenia losu calego cztowieka i
wszystkich ludzi pod pretekstem ciezaru walki i stalego wysitku przezwyciezania przeszkéd czy tez z
powodu porazek i powrotu do punktu wyjscia, sprzeciwiatby sie woli Boga Stwércy.” (Jan Pawet Il, ency-
klika Sollicitudo rei socialis)

»16. Zadanie to nie jest niemozliwe do realizacji. Szeroko rozumiana zasada solidarnosci musi tu byé
natchnieniem dla skutecznego poszukiwania wiasciwych mechanizméw... Po tej trudnej drodze, po dro-
dze koniecznych przeksztatcen struktur zycia ekonomicznego, bedzie mozna postepowacé naprzéd tylko
za cene prawdziwej przemiany umystow, woli i serc. Zadanie to wymaga stanowczego zaangazowania
sie poszczegodinych ludzi oraz wolnych i solidarnych narodéw.” (Jan Pawet I, encyklika Redemptor homi-
nis)

Jest oczywiscie wiele drég pomocy naszym braciom w potrzebie: nakarmié¢ gtodnego, napoi¢ spragnionego,
dac¢ schronienie bezdomnemu, odwiedzi¢ uwigzionego i chorego, itd. Niektérzy wysytajg dotacje dla organizac;ji
charytatywnych, czy to na pomoc dla biednych w naszym kraju, czy w Trzecim Swiecie. Lecz jesli te dotacje
moga ulzy¢ niewielu biednym ludziom przez kilka dni lub tygodni, nie zlikwidujg one przyczyn ubdstwa. Co jest
duzo lepsze, to naprawa problemu u jego korzeni, to atakowanie zasadniczych przyczyn ubdstwa i przywracanie
kazdego cziowieka w jego prawach i godnosci osoby stworzonej na podobienstwo Boga i majacej prawo do mi-
nimum débr ziemskich:
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»15. Ten bowiem kieruje sie prawdziwg mitoscia, kto usilnie wyteza swéj umyst, by odkryé przyczyny
nedzy i znalez¢ sposoby jej zwalczania i zdecydowanego przezwyciezenia. Jako twérca pokoju ‘pdjdzie
swoja droga, niosac pochodnie radosci i wlewajac swiatto i taske do serc ludzi calego swiata, dopoma-
gajac im, by przekroczywszy wszelkie granice, zawsze i wszedzie dostrzegali twarze braci, twarze przy-
jacior.” (Pawet VI, encyklika Populorum progressio)

Potrzeba apostotow do przekazywania spoteczenstwu wiedzy na temat nauki spotecznej Kosciota i jej prak-
tycznego zastosowania, jakim sg propozycje finansowe Kredytu Spotecznego. Papiez Pawet VI pisat w Populo-
rum progressio:

,»,86. Wreszcie wy wszyscy, ktérzy ustyszawszy bolesna skarge ubogich narodéw, usitujecie zaspo-
koi¢ ich potrzeby, jestescie w Naszym przekonaniu dobroczyncami i jakby apostotami zdrowego i praw-
dziwego rozwoju, ktéry nie tylko nie polega wcale na bogactwach stuzacych pozytkowi jednostek albo
dla samych siebie pozadanych, ale raczej na kierowaniu wartosci gospodarczych ku dobru natury ludz-
kiej i zapewnianiu wszystkim chleba powszedniego, powodujac rozkwit braterskiej mitosci i ukazujac
wyraznie pomoc Opatrznosci Bozej”.

W encyklice Sollicitudo rei socialis papiez Jan Pawet Il pisat:

»38. Takie ‘postawy’ i ‘struktury grzechu’ [pragnienie pieniedzy i wladzy] zwalczyé mozna jedynie — za-
ktadajac pomoc taski Bozej — postawg diametralnie przeciwng: zaangazowaniem dla dobra blizniego...”

Zasady i wprowadzenie ich w czyn

Ktos moze powiedzie¢, ze Papieze nigdy publicznie nie zaaprobowali Kredytu Spotecznego. W rzeczywisto-
Sci jednak Papieze pozostawiajg wiernym swobode wprowadzenia systemu, ktéry w najlepszy mozliwy sposéb
zastosuje zasady w stuzbie cztowieka, czego Papieze uczyli przez lata.

Zgodnie z naszg wiedzg zadne inne rozwigzanie poza Kredytem Spotecznym nie wprowadzi w zycie spo-
tecznej nauki Kosciota w sposob prawdziwie chrzescijanski. Dlatego wtasnie Louis Even, wielki katolik obda-
rzony niezwykle logicznym umystem, nie wahat sie uwypukla¢ zwigzku miedzy Kredytem Spotecznym a nauka
spoteczng Kosciofa.

Inng osoba, ktéra byta przekonana, ze Kredyt Spoteczny jest chrzescijanstwem zastosowanym w praktyce i
ze wspaniale wprowadzi w zycie nauczanie Kosciota na temat sprawiedliwo$ci spotecznej, byt ksiadz Peter
Coffey, ktoéry posiadat doktorat z filozofii i byt profesorem w Maynooth College w Irlandii. Oto, co napisat do ka-
nadyjskiego jezuity, ojca Richarda, w marcu 1932 r.:

»Trudnosci podniesione w Twoich pytaniach moga zosta¢ rozwigzane jedynie przez reforme systemu
finansowego kapitalizmu, zgodng z wytycznymi majora Douglasa i szkoty reformy kredytowej Kredytu
Spotecznego. U korzeni zta kapitalizmu stoi obecny system finansowy. Nigdy nie podwazono sScistosci
analizy przeprowadzonej przez Douglasa. Jestem przekonany, ze zgodnie z jego znanym twierdzeniem
dotyczacym regulacji cen, propozycje Douglasa sg jedyng reforma, ktéra siega korzeni zfa...”

Badania dziewigciu teologéw

Wkrotce po opublikowaniu przez Clifforda H. Douglasa jego pierwszych prac na temat Kredytu Spotecznego,
finansisci zrobili wszystko, co bylo w ich mocy, zeby uciszy¢ i przekreci¢ doktryne Douglasa, poniewaz wiedzieli,
ze Kredyt Spoteczny potozytby kres ich kontroli tworzenia pieniedzy. Kiedy Louis Even rozpoczat propagowanie
wiedzy o Kredycie Spotecznym we francuskiej czesci Kanady w 1935 roku, jednym z zarzutéw wysuwanych
przez finansistow byto to, ze Kredyt Spoteczny jest socjalizmem lub komunizmem.

Ale w 1939 r. biskupi rzymsko-katoliccy z prowincji Quebec wyznaczyli dziewieciu teologéw do przestudio-
wania systemu Kredytu Spotecznego pod katem nauki spotecznej KoSciota katolickiego oraz w celu wyrazenia
opinii, czy jest on skazony socjalizmem lub komunizmem. Po wnikliwej analizie dziewieciu teologéw uznato, ze w
doktrynie Kredytu Spotecznego nie byto zadnej sprzecznosci z nauczaniem Kosciota i ze kazdy katolik moze jg
wspiera¢ bez obawy.

Finansistom nie podobat sie ten raport teologéw i w 1950 r. grupa biznesmendw poprosita biskupa Albertusa
Martina z Nicolet w prowincji Quebec, by pojechat do Rzymu i uzyskat potepienie Kredytu Spotecznego od pa-
pieza Piusa XII. Kiedy biskup powrécit z Rzymu, powiedziat biznesmenom: ,,Jesli chcecie uzyskaé¢ potepienie
Kredytu Spotecznego, nie do Rzymu musicie jechaé. Pius XIl powiedziat mi: ‘Kredyt Spoteczny stworzy-

”m

tby na swiecie klimat, ktéry spowodowalby rozkwit rodziny i chrzescijanstwa’.

Potrzebujemy pomocy Nieba
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Boza pomoc jest szczegodlnie potrzebna w tej walce o sprawiedliwy system finansowy oparty na zasadach
chrzescijanskich, kiedy wiemy, ze faktycznym celem Finansjery jest utworzenie rzadu swiatowego, ktérego
dazeniem bedzie destrukcja chrzescijanstwa i rodziny, i ze promotorzy tego ,Nowego Porzadku Swiata” s3 istot-
nie kierowani przez samego szatana, ktérego jedynym celem jest zniszczenie dusz. W 1946 r. Clifford H.
Douglas pisat w periodyku Kredytowiec Spoteczny (The Social Crediter), ukazujgcym sie w Liverpoolu:

»Przystepujemy do bitwy o chrzescijanstwo. Az dziw bierze, w jak wielu dziedzinach okazuje sie to w
rzeczywistosci prawda. Jedna z tych dziedzin pozostaje prawie niezauwazona — poza jej dewiacjami. Ko-
$ciot katolicki kladzie nacisk na rodzine, przeciwko nieprzejednanym i bezustannym wysitkom komuni-
stow i socjalistow, ktérzy razem z Miedzynarodowa Finansjerg tworza prawdziwe ciato Antychrysta, by
zniszczy¢ sama idee rodziny i zastapi¢ ja panstwem.”

Louis Even pisat na ten sam tematw 1973 r.:

»Tak, Pielgrzymi sw. Michala sa patriotami i chca, tak jak wszyscy inni, rzadow tadu i sprawie-
dliwosci, pokoju, chleba i radosci dla kazdej rodziny w kraju. Ale poniewaz sg oni takze katolikami, bar-
dzo dobrze wiedza, ze porzadek, pokdj i radosé sa niezgodne z odrzuceniem Boga, haruszaniem Jego
Przykazan, wypieraniem si¢ wiary, poganizacja zycia, zgorszeniem dzieci w szkotach, gdzie do posytania
ich rodzice sg zmuszeni przez prawo.

Pielgrzymi sw. Michata, liczacy na pomoc sit niebianskich, przysiegaja uzyé wszystkich zdolnosci
fizycznych i moralnych, calej propagandy i narzedzi edukacyjnych, jakie posiadaja, by zastapié¢ kréle-
stwo szatana Krdlestwem Niepokalanej i Jezusa Chrystusa.

W walce przeciwko dyktaturze finansowej, mamy do czynienia nie tylko z sitami ziemskimi. Dyktatura
komunistyczna i potezna organizacja masonska, jak tez dyktatura finansowa, znajduja sie pod
kierownictwem szatana. Zwykla bron ludzka nigdy nie bedzie w stanie pokona¢ tych sit. Potrzebna jest
bron wybrana i polecana przez Te, ktora zwycieza wszystkie herezje, Te, ktéra musi ostatecznie skruszy¢
glowe szatana, Te, ktéra Sama oglosita w Fatimie, ze Jej Niepokalane Serce zatriumfuje na koncu. Ta
bronig jest konsekracja Jej Niepokalanemu Sercu, ktérej znakami sa: szkaplerz, Rézaniec sw. i pokuta.

Pielgrzymi $w. Michala sa pewni, ze przez przyjecie programu Maryi kazde dziatanie, ktére
podejmuja, kazda ‘Zdrowas Maryjo’, ktora kieruja do Krélowej Swiata i kazde poswiecenie, ktére ofiaruja,
nie tylko przyczynia sie do ich osobistego uswiecenia, lecz takze do nadejscia zdrowszego, bardziej
ludzkiego i bardziej chrzescijanskiego porzadku spotecznego z Kredytem Spotecznym. W takim progra-
mie otrzymanym od Maryi wszystko sie liczy i nic nie jest stracone.”

Bitwa MICHAELA i Instytutu Louisa Evena jest bitwg o zbawienie dusz. Pielgrzymi $w. Michata domagajg sie
tego, czego zadajg Papiez i Koscidt: nowej ewangelizacji — by przypomnie¢ chrzescijanom podstawowe zasady
chrzescijanskie, ktére zapomnieli lub przestali praktykowaé — oraz przebudowy systemu ekonomicznego.

Dlatego by¢ Pielgrzymem sw. Michata jest jednym z najpilniejszych i najkonieczniejszych powotan naszych
czasow. Kto sposrad tych z nas, ktorzy czytajg te stowa otrzyma taske i natchnienie z Nieba, by odpowiedzie¢
na wezwanie do apostolstwa? Jakze wielkim i waznym zadaniem jest promowanie nauki spotecznej Kosciota po-
przez prace Louisa Evena! Wszyscy pragnacy sprawiedliwosci powinni modli¢ sie o dar zrozumienia, by mogli

zda¢ sobie sprawe z wagi poznawania i propagowania Kredytu Spotecznego przez zdobywanie nowych
prenumeratoréw MICHAELA i informowanie wszystkich wokét siebie o pilnej potrzebie tej pracy!

Alain Pilote

Ksiazke "Kredyt Spoteczny w 10 lekcjach" Alaina Pilote'a wydang przez Wydawnictwo MICHAEL w cenie 30 zt
(koszt przesytki pocztowej wliczony) mozna zakupi¢ wptacajac powyzsza kwote na konto

Fundacja Pielgrzymoéw sw. Michata

09 1090 2529 0000 0006 3400 0467
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